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Введение 
Система оценки качества образования городского округа город Нефтекамск представляет 

собой совокупность  организационных и функциональных структур, диагностических и 

оценочных процедур, обеспечивающих оценку образовательных достижений обучающихся, 

эффективности деятельности образовательных организаций, качества образовательных 

программ. 

Одним из составляющих системы оценки качества образования городского округа город 

Нефтекамск являются городские и региональные диагностические мероприятия, цель которых 

получение объективной информации об уровне и качестве общего образования. Анализ 

результатов диагностических работ позволяет выявить достижения и проблемы в педагогических 

практиках учителей, позволяют получить объективные данные об уровне подготовки учащихся 

На основании приказа  МКУ УО № 750 от  05.09. 2018 года  «О проведении выборочной  

городской диагностики уровня и качества  обученности обучающихся в общеобразовательных 

организациях городского  округа город  Нефтекамск»,  в 2018-2019 учебном году по графику 

было проведено 6 городских диагностических работ на всех уровнях:  

 диагностическая работа по УУД в 4 классах; 

 диагностическая работа по английскому языку обучающихся 6 классов 

 диагностическая работа по английскому языку обучающихся 7 классов; 

 диагностическая работа по математике обучающихся 8 классов;   

 диагностическая работа по биологии в 9  классах;  

 диагностические работы по обществознанию в  10 классах; 

 диагностическая работа по русскому  языку обучающихся 10 классов. 

На основании Приказа Министерства образования Республики Башкортостан № 1383  от 

16.11.2018 г. «О проведении исследований качества образования» в целях получения 

объективной информации о состоянии и динамике развития качества образования обучающихся, 

выявление тенденций и проблем формирования у обучающихся практических учебных и 

общеучебных умений средствами изучаемых школьных предметов для принятия обоснованных 

и целенаправленных управленческих решений в сфере совершенствования системы оценки 

качества образования  в Республике Башкортостан в 2018-2019 учебном году  были проведены 

для обучающихся 8 классов по башкирскому языку и диагностику метапредметных 

(познавательных умений), в 10 классах по информатике и ИКТ,  для 11 классов по  математике. 

Кроме того, в соответствии с приказом  Министерства образования и науки Российской 

Федерации  от 20.10.2018 года № 1025  «О проведении мониторинга качества образования», а 

также графику проведения мероприятий, направленных на исследование качества  образования 

на 2018-2019 учебные годы, утвержденному распоряжением Рособрнадзора от 17.01.2018 № 05-

11 в 2018-2019 учебном году  были проведены  Всероссийские проверочные работы в штатном 

режиме для обучающихся  2-х классов по русскому языку; для обучающихся  4-х  классов по 

математике, русскому языку, окружающему миру и для обучающихся 5-х классов по математике, 

русскому языку, биологии, истории. В режиме апробации ВПР были проведены для 

обучающихся 6-х классов по математике, русскому языку, истории, биологии, географии, 

обществознанию; для обучающихся 10-х классов по географии; для обучающихся 11-х классов 

по географии, биологии, физике, химии, истории и иностранным языкам.  

Все запланированные диагностические мероприятия муниципального,   регионального  и 

всероссийского уровня были проведены по графику. На каждой диагностической работе 

присутствовали уполномоченные представители МКУ УО, которые осуществляли наблюдение 

за процедурой мониторинга, что позволяет претендовать на объективность результатов этих 

исследований. 

Итоги всех городских и республиканских диагностических работ  были проанализированы, 

составлены аналитические справки и рассмотрены на городских заседаниях заместителей 

директоров по УР. Эта работа выявила недостаточно усвоенные обучающимися элементы 

содержания образования. Исходя из этих данных, каждая образовательная организация провела  

коррекционную работу, результаты которой также были проанализированы на городских 
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методических объединениях и выработаны конкретные рекомендации по обнаруженным 

проблемам. 

Положение о МСОКО определяет мониторинг качества образования как систематическое 

стандартизированное  наблюдение за состоянием образования  и динамикой изменений его 

результатов, поэтому через диагностики необходимо отслеживать в динамике достижения 

обучающихся по конкретных предметам. После анализа результатов ГИА – 2019  в план 

диагностики войдут те предметы, по которым выпускники продемонстрировали невысокие 

результаты. 
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I. Диагностические мероприятия в начальной школе. 
 

Анализ городской диагностической работы   уровня 

сформированности универсальных учебных действий у обучающихся 4 

классов.  

Муртазина З.Д.,                              

заместитель директора  

МБУ ИМЦ  по УМР 
На основании приказа МКУ УО №175 от 22.02.2019 года «О проведении городской 

выборочной  диагностики уровня и качества обученности  по изучению сформированности УУД  

обучающихся  4- х  классов общеобразовательных организаций городского округа город 

Нефтекамск». с целью получения объективной информации об уровне сформированности 

универсальных учебных действий у обучающихся 4 классов общеобразовательных организаций 

города в условиях реализации ФГОС НОО  05.03.2019г. в общеобразовательных организациях 

города была проведена городская диагностическая работа для обучающихся 4 классов. 

Данная диагностика разработана для учащихся 4-х классов, включает в себя проверочные 

работы в 2-х вариантах на выявление предметных и метапредметных (регулятивные, 

коммуникативные, познавательные и личностные УУД) результатов. Варианты работ одинаковы 

по трудности, идентичны по содержанию. Работа состоит из 15 заданий, которые различаются 

формой и уровнем сложности.  

В работы включены задания базового и повышенного уровня трудности. Данные о 

выполнении заданий базового уровня позволяют получить представление о том, насколько 

ученик владеет основным программным материалом. Задания повышенного уровня необходимы 

для оценки результатов нового типа, связанных с освоением общих способов предметных 

действий, умением получать новые знания, преобразовывать их, применять полученные знания 

и умения, в том числе в ситуациях, отличающихся от учебных. 

В работе используются четыре типа заданий: с выбором ответа (ВО), кратким ответом (КО), 

развернутым ответом (РО). 

Задания в варианте структурировались таким образом, чтобы для каждого из проверяемых 

УУД можно было бы диагностировать 1-2 уровня овладения способом деятельности. 

Распределение групп заданий по блокам проверяемых УУД представлено в таблице 1. 

Таблица 1 

Блок 

универсальных 

учебных 

действий  

Виды заданий 

Предметные и 

метапредметные 

умения 

Проверяет умение находить нужную информацию из текста для ответа на 

вопрос, подбирать родственные слова, синонимы, опознавать орфограммы в 

словах, решать задачу с помощью одного выражения, соответствующие 

условию и требованию задачи, вычитать многозначные числа, 

преобразовывать величины. 

Регулятивные и 

познавательные 

УУД 

 

Проверяет умение вычитывать из текста информацию, данную в явном и 

неявном виде, использовать полученную информацию для решения задач, 

устанавливать последовательность событий в тексте и составлять план. 

Личностные, 

коммуникативны

е УУД 

Проверяет умение  определять характер взаимоотношений человека и 

природы, находить примеры влияния этих отношений на природные 

объекты, уметь оперировать активной лексикой в соответствии с 

коммуникативной задачей. 
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Проверка работ проводилась с помощью приложенных к каждому варианту верных ответов 

и ключей оценивания. Баллы, полученные учеником, не переводятся в отметки. Для учителя и 

родителей они являются показателем того, на каком уровне развития находится соответствующее 

умение у ребёнка и что нужно сделать, чтобы помочь ему в дальнейшем продвижении. Вместе с 

тем фиксация результатов позволит увидеть уровень результатов каждого ученика (по ФГОС - 

ниже базового уровня, базовый и повышенный уровни) и даст возможность в дальнейшем 

сравнивать достигнутые результаты с последующими. Проверочные материалы включают 

элементы содержания курса математики, русского языка, литературного чтения, окружающего 

мира начальной школы. 

Каждой образовательной организацией была заполнена карта анализа диагностических  

работ обучающихся 4-х классов. 

Сводная таблица результатов диагностики по образовательным организациям 

Сокращенное название ОО Кол-во 

об-ся в 

классе  

Кол-во об-

ся 

выполнивш

их работу 

Уровень выполнения 

работы 

 ПУ  

БУ 

 

НУ 

 МОАУ СОШ № 2 30 27 9 18 0 

МОАУ СОШ  № 3 25 25 3 22 0 

 МОАУ СОШ № 4 28 24 1 17 6 

 МОАУ СОШ № 6 28 24 4 20 0 

 МОАУ СОШ № 7 30 29 8 21 0 

 МОАУ СОШ № 9 30 25 3 21 1 

 МОАУ СОШ № 10 «Центр 

образования» 

23 23 2 19 2 

 МОАУ СОШ № 11 27 24 9 13 2 

МОАУ СОШ № 12 28 27 7 19 1 

 МОАУ СОШ № 13 26 24 6 18 0 

 МОАУ СОШ № 14 30 26 5 21 0 

 МОАУ СОШ № 15 20 20 5 14 1 

 МОАУ СОШ № 16 25 17 3 14 0 

 МОАУ СОШ с.Ташкиново 17 16 1 14 1 

  МОАУ СОШ с.Амзя 18 16 2 14 0 

 МОАУ «Гимназия № 1» 23 23 12 11 0 

 МОАУ «Башкирская гимназия» 27 23 11 12 0 

 Итого 435 393 91 288 14 

Итогов %  90 23 73 4 

 

Система оценивания отдельных заданий и работы в целом: максимальный  балл за 

выполнение  всей работы - 25 баллов, максимальный  балл за выполнение основной части- 20 

баллов, максимальный  балл за выполнение дополнительной части – 5 баллов,  задания 

оцениваются от 0 до 3 баллов. 

К уровню овладения УУД ниже базового можно отнести работы, где суммарный балл 

составляет менее 50% (0-12 баллов) от максимального балла за выполнение проверочной 

работы. Учащийся узнает отдельные изученные в рамках начальной ступени образования 

способы действий, но умеет применять их лишь в случае известных типовых ситуаций, т.е. 

действует только на уровне простого воспроизведения действий. 

К базовому уровню овладения УУД можно отнести работы, где суммарный балл составляет 

50-80% (13-20 баллов) от максимального балла за выполнение проверочной работы Учащийся 

демонстрирует базовый уровень освоения УУД, владеет способами деятельности, уверенно 

применяет их в типовых ситуациях. 

К повышенному уровню овладения УУД можно отнести работы, где суммарный балл 

составляет более 80% (более 21 баллов) от максимального балла за выполнение проверочной 
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работы. Учащийся демонстрирует повышенный уровень освоения УУД, достаточно свободно 

владеет способами деятельности, составлять собственные планы решения учебных задач. 

В диагностике  принимали участие 393 обучающихся 4-х классов. Ниже базового уровня 

показали  14 учеников (4 %) на 16 % ниже прошлого года. Базовый уровень сформированности 

УУД показали 288 учащихся (73%), на 9 % выше прошлого года. Повышенный уровень 

сформированности УУД продемонстрировали 91 обучающихся (23%), на 8% выше прошлого 

года.     

 Показатели за три года 

Уровень выполнения 

работы 

2016-2017 

уч.год 

2017-2018 

уч.год 

2018-2019 уч.год 

ПУ 28% 15% 23% 

БУ 55% 64% 73% 

НБ 15% 20% 4 % 

 

Как видно из таблицы, по сравнению с 2017-2018 учебным годом произошло значительное 

повышение результативности выполнения комплексной диагностической работы. При 

сравнении результатов комплексной диагностики за три года, видно, что учителя 

целенаправленно и кропотливо формируют у обучающихся  предметные и метапредметные 

умения и навыки. Для достижения результата  используют инновационные технологии, разные 

методы, средства.  Их использование направлено также на интенсивное развитие 

интеллектуальных способностей учащихся.  

Проведен анализ ошибок. Выявлено, что наибольшее количество ошибок допущено 

учащимися в следующих заданиях: № 2 (составить план текста – литературное чтение), №14 

(определить название животного, занесенного ребенком в Красную книгу – окружающий мир), 

№15 (записать свое мнение о том, как можно спасти Байкал – окружающий мир). На высоком и 

достаточно высоком уровнях обучающиеся продемонстрировали выполнение следующих 

заданий: №1 ( умение озаглавливать текст – русский язык и литературное чтение), №10 (умение   

находить информацию в тексте - литературное чтение), № 7 (поиск необходимой информации - 

литературное чтение, окружающий мир). 

Более высокого уровня достигли обучающихся  4-х классов МОАУ «Башкирская гимназия», 

МОАУ «Гимназия № 1»,  СОШ № 2, 7, 13,14. Необходимо  улучшить работу по повышению 

качества знаний обучающихся МОАУ СОШ № 4. 

Данная диагностика показала, насколько в учебной деятельности обеспечивается 

достижение конкретных личностных и метапредметных результатов, развитие конкретных УУД. 

Результаты дают возможность учителю: 

-скорректировать собственную деятельность и содержание образовательного процесса; 

-определить, насколько эффективно используется потенциал учебников, заложенные в них 

средства получения личностных и метапредметных результатов (ОУУ); 

увидеть возможности реализации индивидуального подхода к развитию каждого учащегося 

(по каким конкретным умениям он успешен, а по каким ему необходима поддержка педагогов и 

родителей). 

Выводы:  
У 73 % учащихся 4-х  классов универсальные учебные действия сформированы на базовом 

уровне, у 23% на повышенном уровне,  уровень ниже базового  имеют 14 % учащихся. 

Увеличилось по сравнению с апрелем 2018 г. количество детей, имеющих уровень 

сформированности УУД базового  и повышенного уровня. В целом обучающиеся успешно 

справились с предложенной работой и показали высокий уровень сформированности 

предметных и метапредметных результатов. 

Рекомендации: 

1.Учителям начальных классов проанализировать результаты проведенной диагностики  на 

заседании ГМО, ШМО учителей  начальных классов с целью выработки  коллективных 

действенных мер по устранению выявленных недочётов; 
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2.Включить в содержание уроков по русскому языку, математике, окружающему миру задания, 

аналогичные тем, при выполнении которых было допущено наибольшее количество ошибок; 

3.Дифференцированную работу  по устранению выявленных пробелов в усвоении программного 

материала за 4 класс и формированию у учащихся всех групп УУД; 

4.Работать над  формированием у учащихся умения применять имеющиеся знания в новых 

условиях, систематически включать  в содержание уроков задания, требующие проявления 

гибкости, нестандартности мышления, использования уже известных опорных знаний в новой 

учебной ситуации; 

5.Образовательным организациям проводить комплексную диагностику предметных и   

метапредметных результатов обучающихся 1 – 4 классов 2-3 раза в год и отслеживать динамику 

выполнения работ. 
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II. Диагностика качества подготовки, обучающихся по образовательной 

программе основного общего образования 
 

Итоги городской выборочной диагностики уровня и качества обученности  

по немецкому языку обучающихся 6 классов.   
 

Ю.Е.Гончаренко, 

методист МБУ ИМЦ 
На основании  приказов МКУ УО № 750 от 05.09.2018 года «О проведении выборочной 

городской диагностики уровня и качества обученности обучающихся в общеобразовательных 

организациях городского округа город Нефтекамск» и № 072 от 28.01.2019 «О проведении 

городской выборочной диагностики уровня и качества обученности по немецкому языку 

обучающихся 6-х классов общеобразовательных организаций городского округа город 

Нефтекамск» с целью определения уровня усвоения обучающимися 6-х классов предметного 

содержания курса немецкого языка (второй иностранный) по программе основной школы на 

момент проведения диагностической работы, а также уровень сформированности универсальных 

учебных действий 6 февраля была проведена  диагностика уровня обученности обучающихся 6-

х классов по немецкому языку. В диагностике не принимали участие МОАУ СОШ №10 «Центр 

образования» и МОАУ «Гимназия №1» по причине закрытия на карантин. В МОАУ СОШ №14 

не изучается немецкий язык. 

Диагностическая работа представлена в 2 вариантах, каждый вариант содержит три блока 

заданий. 

Аудирование 5 заданий 5 баллов 

Чтение-письмо 

(интегрированно) 

10 заданий 10 баллов 

Лексико-грамматический тест 

Задание № 1 

Задания 2-10 

10 заданий  

5 баллов 

10 баллов 

Максимальный балл – 30. 

В работе были представлены как задания базового уровня сложности, так и задания 

повышенного уровня сложности (до 14 % заданий). 

Время выполнения диагностической работы – 45 минут.  

При выполнении заданий нарушений выявлено не было, работы обучающихся были 

своевременно сданы на проверку.    

Обучающиеся продемонстрировали знание теоретического и практического материала: 

 -по грамматическим темам: множественное число существительных, спряжение глаголов 

sein, haben,  essen, fahren, конструкции для обозначения времени, притяжательные местоимения 

в винительном падеже. 

-по лексическим темам: «Друзья», «Домашние животные», «Средства коммуникации», 

«Города», «Досуг». 

 

Объекты оценивания: 

• умение понимать структурно-смысловые связи в прослушанном тексте; 

• умение понимать основное содержание текста; 

• умение определять тему звучащего текста; 

• умение читать тексты с пониманием основного содержания и определять тему, основную 

мысль; 

• умение использовать различные приемы смысловой переработки текста: языковую 

догадку, анализ; 

• понимание основных грамматических структур и лексических единиц, обслуживающих 

ситуации в рамках тематики 6 класса. 
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РЕЗУЛЬТАТЫ ВЫБОРОЧНОЙ ГОРОДСКОЙ ДИАГНОСТИКИ ЗНАНИЙ 

ОБУЧАЮЩИХСЯ 6-Х КЛАССОВ ПО ПРЕДМЕТУ «НЕМЕЦКИЙ ЯЗЫК» 

ОО 
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о
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и
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ес
тр

а
 

СОШ № 2 29 28 4 11 10 3 3,6 89.3 53.6 53.8 57 43 

СОШ № 3 22 9 0 7 2 0 3,8 100 77,8 61 67 33 

СОШ № 4 22 29 13 7 1 1 4,5 95,5 90,9 81,8 45,5 54,5 

СОШ № 6 17 15 - 7 8 - 3,4 100 46,6 49 13 87 

СОШ № 7 30 25 4 14 7 0 3,9 100 72 61.9 44 56 

СОШ № 9 31 29 14 12 3 0 4,4 100 90 78 45 55 

СОШ № 11 25 22 3 12 2 5 3,6 77,3 68,3 57,1 59 41 

 СОШ №12 27 21 2 8 11 0 3,6 100 47 52,8 23,9 76,1 

СОШ № 13 28 25 2 10 11 2 3,4 92 48 49 40 52 

СОШ № 15 20 17 1 7 8 1 3,5 94 48 50 41 59 

СОШ № 16 25 19 6 10 2 1 4,1 94,8 84,2 69,9 72 28 

СОШ с. 

Амзя 
16 15 6 7 2 0 4,2 100 86,6 74,6 60 40 

СОШ с. 

Ташкиново 
11 10 2 0 5 3 3,1 70 20 43 50 50 

Башкирская 

гимназия 
11 11 5 4 8 0 4,3 100 81,8 75,3 78 22 

Лицей № 1 30 21 6 7 8 0 3,9 100 62 63,6 38 62 

Итого: 
344 296 68 12

3 

88 16 3,8 94,3 64,5 61,9 48,9 51,1 

 

 

Данные по городской выборочной диагностике: 

- процент совпадений полученных результатов с итогами 1 семестра составляет 48,9%. 

Наибольший процент совпадений полученных результатов с итогами 1 семестра показали МОАУ 

СОШ № 2, 3, 11, 16, МОАУ СОШ с.Амзя, МОАУ СОШ с.Ташкиново, МОАУ «Башкирская 

гимназия». 

- расхождение наблюдается у 51,1% учащихся. Наибольший процент несовпадения оценок 

выявлен в МОАУ СОШ № 6, 12, 15, МОАУ «Лицей №1». 

- 68 учеников продемонстрировали отличные результаты и качество знаний составило 64,5%.  

Хорошие результаты показали обучающиеся МОАУ СОШ №4, 9, 16, МОАУ СОШ с.Амзя, 

МОАУ «Башкирская гимназия». 

- 16 учеников продемонстрировали неудовлетворительные результаты и успеваемость составила 

94,3%. Низкий уровень обученности по немецкому языку показали обучающиеся МОАУ СОШ 

с. Ташкиново. 

Наибольшие затруднения у обучающихся вызвали задания раздела «Лексика и грамматика», а 

именно притяжательные местоимения, спряжение глаголов essen, fahren, тип множественного 

числа существительных. Необходимо обратить внимание на данные грамматические явления. 
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Лучше всего учащиеся справились с заданием чтение-письмо, где необходимо было извлечь 

информацию из предложенного текста. 

Выводы и рекомендации: 

1.  Выборочная диагностика обучающихся 6-х классов позволила определить уровень качества 

образовательных достижений обучающихся.  

2. Учителям немецкого языка: 

- включать тестовые формы контроля для проверки знаний обучающихся; 

- уделить внимание следующим компонентам содержания обучения немецкому языку:  

аудирование - восприятие и понимание на слух иноязычных несложных текстов с разной 

глубиной проникновения в их содержание; 

чтения: чтение и понимание аутентичных текстов разных жанров и стилей с различной глубиной 

и точностью проникновения в их содержание в зависимости от коммуникативной задачи. 

- закреплять грамматические явления, изученные ранее и знакомить с новыми; 

- в рамках обобщающего повторения предусмотреть повторение элементов содержания 

образования из курса 6 класса по темам: спряжение сильных глаголов, притяжательные 

местоимения. 

- следовать нормам и критериям оценивания достижений обучающихся при выставлении 

текущих и семестровых отметок. 
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Итоги городской выборочной диагностики уровня и качества обученности  

по английскому языку обучающихся 7 классов.   
 

Л.А.Амирова, 

методист МБУ ИМЦ 
 

На основании плана МКУ УО на 2018-2019 учебный год и приказа № 750 от 05.09.2019 года 

«О проведении выборочной городской диагностики уровня и качества обученности 

обучающихся в общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск», 

приказ  МКУ УО № 073 от 28.01.2019 года «О проведении городской выборочной  диагностики 

уровня и качества обученности по английскому языку обучающихся 6-х классов 

общеобразовательных организаций городского округа город Нефтекамск», с целью определения 

уровня усвоения обучающимися 6-х классов предметного содержания курса английского языка 

по программе средней школы и выявление пробелов в освоении программы. 

Максимальный тестовый балл за выполнение всей работы - 20 балл. 

Уровень 

выполнения 

% выполненных 

заданий 

Количество баллов Отметка 

Выше базового Более 90 18-20 «5» 

Базовый 70-89 14-17 «4» 

Базовый 50-69 10-13 «3» 

Ниже базового Менее 50 0-9 «2» 

На основании вышеуказанных приказов и в соответствии с инструкциями 28.02.2019 г. в 

7-х классах всех ОО г. Нефтекамск была проведена выборочная диагностическая работа. Время 

выполнения диагностической работы – 40 минут.  

При выполнении заданий нарушений выявлено не было, работы обучающихся были 

своевременно сданы на проверку.    

Диагностические задания представляли собой тест по аудированию, чтению, лексике и 

грамматике в двух вариантах.  

Вариант диагностической работы состоял из 20 вопросов. В нем были представлены как задания 

базового уровня сложности, так и задания повышенного уровня сложности (14 % заданий). 

Первые 5 заданий – задания на аудирование. Рекомендуемое время на выполнение составляло 10 

минут. Следующие 5 заданий – это задания на чтение текста с пониманием его основного 

содержания. Рекомендуемое время на выполнение задания – 10 минут. Далее следовали 11 

заданий лексико-грамматического характера. Рекомендуемое время на выполнение этих заданий 

составляло 20 минут. 

Обучающиеся продемонстрировали знание теоретического и практического материала: 

 -по грамматическим темам: глаголы во временных формах Present Simple, Present Progressive, 

Past Simple, Past Progressive, Present Perfect действительного залога, вопросительная, 

отрицательная, утвердительная форма предложений; употребление should/shouldn’t для 

выражения совета, относительных местоимений и наречий, причастий на –ing/-ed, предлогов; 

способы выражения будущего действия и придаточные предложения условия и времени; 

-по лексическим темам: «Свободное время». «Путешествие», «Безопасность», «Режим дня», 

«Увлечения», «О себе». 

Объекты оценивания: 
• умение понимать структурно-смысловые связи в прослушанном тексте; 

• умение извлекать из текста необходимую информацию; 

• умение определять тему звучащего текста, выделять главные факты, опуская 

второстепенные; 

• воспринимать информацию на слух; 

• анализировать услышанное за определенный промежуток времени; 
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• умение читать с пониманием и извлечением требуемой информации; 

• умение использовать различные приемы смысловой переработки текста: языковую догадку, 

анализ; 

• понимание основных грамматических структур и лексических единиц, обслуживающих 

ситуации в рамках тематики основной школы. 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ВЫБОРОЧНОЙ ГОРОДСКОЙ ДИАГНОСТИКИ ЗНАНИЙ 

ОБУЧАЮЩИХСЯ 7-Х КЛАССОВ ПО ПРЕДМЕТУ «АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК» 

ОО 

Коли

чест

во 

учащ

ихся 

Коли

чест

во 

выпо

лняв

ших 

рабо

ту 

«5» «4» «3» «2» 

Сред

ний 

балл 

% 

успева

емост

и 

% 

качест

ва 

СОУ 

% 

совпа

дений 

получ

енных 

резуль

татов 

с 

итога

ми 

1 

семест

ра 

% 

расх

ожде

ний 

полу

ченн

ых 

резу

льтат

ов с 

итог

ами 

1 

семе

стра 

СОШ № 2 32 27 11 12 4 0 4,26 100 85 74 44 56 

СОШ № 3 27 26 4 19 3 0 4,04 100 89 66 50 50 

СОШ № 4 29 25 19 2 4 0 4,6 100 84 86 32 68 

СОШ № 6 28 19 6 9 3 1 4,05 95 79 68 21 79 

СОШ № 7 25 23 3 19 1 0 4,09 100 96 67 57 43 

СОШ № 9 19 17 6 7 2 2 4 88 77 71 24 76 

СОШ № 10  30 26 15 9 2 0 4,5 100 92 82 54 46 

СОШ № 11 26 24 13 11 0 0 4,54 100 100 84 25 75 

СОШ № 12 28 27 3 14 10 0 3,74 100 63 56 37 63 

СОШ № 13 25 25 5 19 1 0 4,16 100 96 70 28 72 

СОШ № 14 26 20 1 13 6 0 3,75 100 70 56 55 45 

СОШ № 15 15 15 4 10 1 0 4,2 100 93 72 53 47 

СОШ № 16 20 18 6 9 3 0 4,17 100 83 71 39 61 

СОШ с. Амзя 23 13 2 8 3 0 3,92 100 77 62 31 69 

СОШ с. 

Ташкиново 
11 9 0 7 2 0 3,78 100 78 57 44 56 

Башкирская 

гимназия 
27 25 9 10 6 0 4,12 100 76 69 44 56 

Гимназия № 1 26 26 14 12 0 0 4,54 100 100 83 69 31 

Лицей № 1 29 27 12 13 2 0 4,37 100 93 53 63 37 

Итого: 446 392 133 203 53 3 4,16 99 86 71 44 56 

 

Результаты городской выборочной диагностики: 

- процент совпадений полученных результатов с итогами 1 семестра составляет 44%. 

Наибольший процент совпадений полученных результатов с итогами 1 семестра показали МОАУ 

«Лицей № 1», МОАУ «Гимназия № 1». 

- расхождение наблюдается у 56% учащихся. Наибольший процент необъективного выставления 

оценок выявлен в МОАУ СОШ № 6 (79 %),  9 (76), 11 (75 %), 3 (77%), 13 (72%). 
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- 133 ученика продемонстрировали отличные результаты и качество знаний составило 86%, а 

средний балл 4,16. Хорошие результаты показали учащиеся МОАУ «Гимназия №1», «Лицей 

№1», СОШ № 15, 13, 7, 10, 11 (100% качества). 

- 3 ученика продемонстрировали неудовлетворительные результаты и успеваемость составила 

99%. Низкий уровень обученности по английскому языку показали учащиеся МОАУ СОШ № 6, 

9. 

Рекомендации 

1.  Выборочная диагностика обучающихся 7-х классов позволила определить уровень качества 

образовательных достижений обучающихся.  

2 . Администрациям ОО: 

 планировать проведение обязательных промежуточных и итоговых диагностических работ для 

получения информации о качестве усвоения обучающимися программного материала по 

английскому языку всех уровней.  

3. Учителям английского языка: 

- на заседаниях методического городского и школьных объединений учителей иностранного 

языка проанализировать   результаты диагностических работ, выявить элементы содержания, 

вызывающие затруднения у обучающихся, обозначить пути их ликвидации конкретно для 

каждого обучающегося по каждому виду речевой деятельности. 

- вести системную подготовку обучающихся   к выполнению заданий, приближенных к формату 

международных экзаменов, ОГЭ и ЕГЭ;  

- следовать нормам и критериям оценивания достижений обучающихся при выставлении 

текущих и семестровых отметок; 

- способствовать формированию не только предметных, но и метапредметных результатов. 
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Итоги городской выборочной диагностики уровня и качества обученности 

 по математике обучающихся 8 классов 

Л.Ф. Новикова, 

методист МБУ ИМЦ 
На основании приказа МКУ УО городского округа город Нефтекамск от 04.02.2019 года 

№109, плана работы МКУ УО на 2018-2019 учебный год 20 февраля 2019 года была проведена 

городская выборочная диагностика уровня и качества обученности обучающихся 8 классов по 

математике в общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск. 

Цель проведения:  диагностика уровня и качества обученности обучающихся  8  классов 

по математике  в общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск. 

Количество часов по учебному плану ― 3-5 часов в неделю.   

Работа состояла из 5 заданий. Время выполнения ― 45 минут. 

Результаты 

ОО 

К
о
л

-в
о
 у

ч
-с

я
 

К
о
л

-в
о
 в

ы
п

-х
 

р
аб

о
ту

 

«
5
»
 

«
4
»
 

«
3
»
 

«
2
»
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балл 

% 

успеваемос
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% 
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п
о
д
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ер

д
и

л
и

 

п
о
в
ы

си
л
и

 

п
о
н

и
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л
и

 

се
м

ес
т

р
о
в
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о
ц

ен
к
а 

1
4
.0

2
.2

0
1
8

 

се
м

ес
т

р
о
в
ая

 

о
ц

ен
к
а 

1
4
.0

2
. 

2
0
1
8
 

се
м

ес
т

р
о
в
ая

 

о
ц

ен
к
а 

1
4
.0

2
. 

2
0
1
8
 

СОШ №2 23 21 5 12 4 0 4,1 4,05 95 100 77 81 10 7 4 

СОШ №3 19 15 1 9 5 0 2,3 3,7 22 100 9 66,7 1 11 0 

СОШ №4 26 22 1 2 19 0 3,2 3,2 73 100 40 13,4 6 4 6 

СОШ №6 25 23 2 19 2  3,8 4 100 100 76 91 17 4 0 

СОШ №7 27 23 4 12 7 0 2,8 3,9 55 100 18 70 9 14 0 

СОШ №9 23 22 9 13 0 0 3.8 4,4 90 100 65 100 5 9 1 

СОШ №10 26 25 3 8 13 1 3,9 3,1 100 96 68 44 7 11 7 

СОШ №11 25 5 0 6 12 2 2,5 3,2 26 90 13 30 2 10 4 

СОШ №12 24 23 5 18 0 0 3,7 4,2 87 100 74 100 9 4 0 

СОШ №13 30 28 0 4 18 6 2 2,9 9,5 79 0 14 5 16 0 

СОШ №14 16 15 0 4 8 3 3,5 3,1 91 80 40 27 6 2 1 

СОШ №15 14 12 1 7 4 0 3,6 3,8 77 100 53 66 4 5 3 

СОШ №16 24 21 1 8 10 2 2,8 3,4 48 90,4 24 43 3 13 5 

АСШ 26 18 0 11 7 0 2,5 3,6 45,5 100 5 61 4 12 2 

ТСШ 22 20 1 0 15 4 2,9 2,9 57,9 80 21,1 5 11 5 4 

Лицей№1 30 26 17 7 2 0 4,7 4,6 100 100 100 92,3 14 6 5 

Гимназия 

№1 

24 23 0 4 15 4 3,2 3 82,6 82,6 34,7 17,3 11 4 5 

Башкирская 

гимназия 

26 25 0 7 15 3 3,7 3,1 80 88 60 28 3 5 17 

Итого: 430 367 50 151 156 25 3,2 3,73 64 93,2 41 50,7 127 142 64 

Данные по городской выборочной диагностике:  

В диагностической работе приняли участие 367 (85,3%) из 430 обучающихся 8 классов 

общеобразовательных организаций ГО г.Нефтекамск. 

Сравнивая результаты городских диагностик, проведенных 14 февраля 2018 года и 20 февраля 

2019 года, приходим к выводу, что  

успеваемость повысилась на 29,2%; качество повысилась на 9,7 %; 

- процент совпадений полученных результатов с оценками прошлого года составляет 34,6%; 

- оценка повысилась у 38,7% учащихся, понизилась у 17,4% учащихся; 

- 50 учеников (13%)продемонстрировали отличные результаты; 

-25 ученика (6,8%) получили неудовлетворительную оценку. 
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Успеваемость по городу ─ 93,2%. Процент успеваемости ниже городского показателя в ОО: 

СОШ №11, СОШ №13, СОШ №14, СОШ №16, «Гимназия №1», СОШ с.Ташкиново, «Башкирская 

гимназия». Выше городского показателя успеваемость в ОО: СОШ №2, СОШ №3, СОШ №4, 

СОШ №6, СОШ №7, СОШ №9, СОШ №10, СОШ №12, СОШ №15, «Лицей №1», СОШ с.Амзя.   

Качество по городу - 50,7%. Ниже городского показателя качество в ОО: СОШ №4, СОШ №10, 

СОШ №11, СОШ №13, СОШ №14, СОШ №16, СОШ с.Ташкиново, «Гимназия №1», «Башкирская 

гимназия», выше городского показателя качество в ОО: СОШ №2, СОШ №3, СОШ №6, СОШ 

№7, СОШ №9, СОШ №12, СОШ с.Амзя, «Лицей №1».  

 Средний балл по городу – 3,73. Ниже среднего показателя средний балл в ОО: СОШ №4, СОШ 

№10, СОШ №11, СОШ №13, СОШ №14, СОШ №16, СОШ с.Ташкиново, СОШ с.Амзя, 

«Гимназия №1», «Башкирская гимназия», выше среднего показателя средний балл в ОО: СОШ 

№2, СОШ №6, СОШ №7, СОШ №3, СОШ №9, СОШ №12, СОШ №15, «Лицей №1».  

Анализ выполнения заданий: 

Наилучшим образом обучающиеся справились с заданием №2 (75%) и заданиями №1, №5 

(74%). Обучающиеся 8-х классов показали чуть выше среднего результат диагностической 

работы в задании №7 (61%). На низком уровне выполнены задания второй части.                   

Рекомендации: 

1. Продолжить целенаправленную коррекционную работу по выявленным пробелам в знаниях и 

умениях учащихся. 

2. Проводить систематическую индивидуальную работу с использованием 

дифференцированного подхода в обучении с целью повышения качества знаний. 

3. Обеспечить объективное оценивание уровня учебных достижений обучающихся. 

4. Продолжить работу с учащимися по совершенствованию вычислительных навыков. 

5. Продолжать работу над формированием у учащихся обще учебных умений и навыков, 

совершенствовать вычислительную культуру обучающихся, развивать умение анализировать, 

логически мыслить, обобщать, делать выводы.   

6. Развивать стойкие вычислительные навыки через систему разно уровневых упражнений. 

 

ОО 

Номер задания 

№ 1 № 2 № 3 № 4 №5 №6 №7 №8 №9 

1 б. 1 б. 1 б. 1 б. 1б. 1 б. 1 б. 0 б. 1 б. 2 б. 0 б. 1 б. 2 б. 3 б. 

СОШ №2 21 9 20 18 19 14 21 16 4 1 5 1 7 8 

СОШ №3 12 15 13 12 13 15 15 14 0 1 10 0 5 0 

СОШ №4 20 21 18 16 17 16 4  0 0 18 1 2 1 

СОШ №6 21 23 23 23 17 21 23    1 7 3  

СОШ №7 22 23 21 23 14 22 22    14 4 1 4 

СОШ №9 22 22 22 22 22 22 22 19 2 1 5 3 5 9 

СОШ №10 17 25 14 24 18 19 8 16 5 4 16 0 0 9 

СОШ №11 12 13 13 2 17 17 11    6 2 10  

СОШ №12 23 23 23 23 23 22 23 14 4 5 8 8 3 4 

СОШ №13 19 22 12 25 17 16 11    7 0 2 1 

СОШ №14 12 12 10 6 13 13 8      1 1 

СОШ №15 12 12 12 9 12 11 11  1    1  

СОШ №16 17 19 15 18 19 15 17 20 0 0 19 0 0 2 

СОШ с.Амзя 15 18 17 18 18 16 14   0 17 1 0  

СОШ 

с.Ташкиново 
16 15 14 13 14 9 1 19 1 0 19 0 0 1 

Лицей №1 22 24 26 26 26 25 24 6 3 17 7 2 7 10 

Гимназия №1 14 14 16 9 17 17 5   0 14 4 5  

Баш. гимназия 22 12 21 17 21 20 21   0 5    

Итого вып-х 

задание, чел 
319 322 310 304 317 310 261 124 20 29 171 33 52 50 

% вып-х 

задание 
74 75 72 71 74 72 61 29 5 7 40 8 12 12 
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Итоги проведения городской выборочной диагностики уровня и качества 

обученности по биологии обучающихся 9 классов.  

 

Решетникова О.Р., 

заместитель директора  

МБУ ИМЦ по информатизации 
На основании плана МКУ УО на 2018 – 2019 учебный год приказа № 750 от 05.09.2017 года 

«О проведении городской диагностики уровня и качества обученности обучающихся 

общеобразовательных организаций городского округа город Нефтекамск», приказа    № 159  от 

19.02.2019 г.  «О проведении городской диагностики уровня и качества обученности 

обучающихся 9 классов по биологии  в общеобразовательных организациях городского округа 

город Нефтекамск» 

Дата проведения: 27.02.2019г. 

Цель проведения: получение информации о качестве образовательных достижений 

обучающихся 9 классов общеобразовательных организаций городского округа город Нефтекамск 

по биологии  

УМК и учебники, по которым ведется обучение:  

- линия УМК по биологии В.В. Пасечника (В.В. Пасечник, А.А. Каменский, Е.А. Криксунов, 

Г.Г. Швецов Биология. Введение в общую биологию. 9 класс.М.:Дрофа) – 14 

общеобразовательных организаций,  

- линия УМК И.Н. Пономаревой (И.Н. Пономарева, О.А. Корнилова, Н.М. Чернова Биология. 

9 класс.М.:Вентана Граф) - 4 общеобразовательных организации (СОШ №7, СОШ №15, 

Башкирская гимназия, Лицей №1) 

Результаты диагностической работы представлены в таблице (Приложение №1). 

Выполнили диагностическую работу 371 обучающихся, что составляет 85,7%. 83 учащихся 

продемонстрировали отличные результаты (2,2%); оценку «4» получили 207 обучающихся 

(55,8%), оценку «3» - 63 обучающихся (17%), 18 обучающихся получили неудовлетворительную 

оценку (4,9%). Успеваемость по городу составила 95%. Качество по городу ─ 78,2%. Средний 

балл по городу – 4.  

Показатель успеваемости выше среднего городского наблюдается в СОШ №№ 2, 6, 7, 9, 

10, 11, 13, 15, 16, Лицее №1, Гимназии №1, Башкирской гимназии, СОШ с.Амзя. Низкая 

успеваемость ‒ в СОШ №№ 3, 4, 14. 
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Показатель качества выше среднегородского наблюдается в СОШ №№ 2, 6, 7, 9, 10, 11, 

16, СОШ с.Амзя, Лицее №1, Гимназии №1. Низкий показатель качества знаний отмечается в 

СОШ №№ 3, 4, 12, 13, 14, 15, СОШ с. Ташкиново. 

 

Анализируя полученные результаты с семестровыми показателями по предмету, следует 

отметить следующее: показатель качества знаний выше на 14%, показатель успеваемости ниже 

на 5%. Процент совпадений полученных результатов с оценками за семестр составляет 47% (176 

обучающихся), 35 %; понизилась у 65 обучающихся, что составляет 17,5%. 

Каждый вариант диагностической работы состоял из 18 заданий: задания с выбором 

одного правильного ответа из предложенных (№1 - №15), c выбором нескольких правильных 

ответов (№16), на соответствие между биологическими объектами, процессами и явлениями, 

установление правильной последовательности биологических объектов и процессов (№17 - 

№18).  Результаты выполнения заданий диагностической работы по общеобразовательным 

организациям представлены в таблице (Приложение №2). 

 

 

Анализируя процент выполнения заданий следует выделить те задания, которые вызвали 

наибольшие затруднения у большинства учащихся: 

- задание №10 (59,1%) на понимание сущности биологических процессов, в частности 

фотосинтеза; 

- задание №13 (55,8%) на знание и понимание процесса онтогенеза (индивидуального 

развития человека); 

- задание №17 (51%) на соответствие между биологическими процессами и их 
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характеристиками, в данной работе между формой размножения (половой, бесполой) и ее 

характеристиками или конкретными примерами. 

- задание №18 (36,6%) – решение биологической задачи (наследственная информация и 

реализация ее в клетке). 

Учителям биологии следует обратить внимание на необходимость неоднократного 

закрепления полученных знаний в процессе изучения биологии в виде тестовых заданий, 

планируя работу, выделять главные «ключевые» биологические понятия, уделять время на 

закрепление и повторение и отработку полученных знаний, продолжить целенаправленную 

коррекционную работу по выявленным пробелам, организовать индивидуальную работу с 

обучающимися, не усвоившими базовый уровень программного материала с целью ликвидации 

пробелов в их знаниях и умениях. 

Сравнительный анализ результатов диагностики по биологии (за 2 года) 

представлен в таблице. 

  2018г. 2019г. 

Количество учащихся выполнявших работу 386 371 

«5» 29 83 

«4» 147 207 

«3» 144 63 

«2» 66 18 

Средний балл  3,4 4 

Успеваемость % 82,9 95 

Качество % 45,6 78,2 

По сравнению с прошлым годом наблюдается положительная динамика, что говорит об 

усиленной работе педагогов по изучению предметного материала. 

Вывод 

Диагностика показала удовлетворительный уровень подготовки обучающихся ОО ГО г. 

Нефтекамск по биологии и выявила элементы содержания, вызвавшие наибольшие 

затруднения.  

Рекомендации 

методическому кабинету проанализировать итоги городской диагностики на заседании 

городского методического объединения учителей биологии; 

руководителям ШМО проанализировать результаты диагностики выявить конкретные 

пробелы в знаниях учащихся, сформулировать возможные причины их появления и определить 

систему мер по коррекции образовательного процесса; 

учителям биологии провести подробный анализ причин выявленных пробелов в знаниях 

обучающихся, продумать меры по их устранению, систематически осуществлять на уроке работу 

на повторение ранее изученного материала, организовать активную познавательную 

деятельность обучающихся путем применения разных форм учебных занятий, новых 

педагогических технологий, в том числе и интерактивных технологий. 

П

Приложение №1 

Результаты диагностической работы 
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-во 
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во 
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балл 

     % 

успеваемост
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уч-

ся 

лняв

ших  

Сем. 

оцен

ка 

27.02

19 

Сем. 

оценка 

27.02. 

2019 

Сем. 

оценка 

27.02

.19 

ли 

отм

етк

у, 

чел 

отмет

ку, 

чел 

ку, 

чел 

СОШ №2 27 25 1 21 3 0 3,28 3,92 100 100 28 88 9 0 16 

СОШ №3 24 21 1 13 4 3 3,7 3,57 100 85,7 50 66,7 5 10 6 

СОШ №4 24 22 2 11 6 3 3,2 3,5 95,8 86,3 72,7 59 10 3 9 

СОШ №6 30 23 4 14 4 1 3,7 3,9 100 95,6 66,7 78,2 14 2 7 

СОШ №7 26 19 4 14 1 0 3,9 4,2 100 100 89,5 94,7 15 0 4 

СОШ №9 19 19 9 10 0 0 3,6 4,5 100 100 57,9 100 4 0 15 

СОШ №10 29 24 12 11 1 0 4,7 4,3 100 100 96 96 10 10 4 

СОШ №11 25 22 14 8 0 0 4,2 4,6 100 100 81,8 100 15 0 7 

СОШ №12 25 18 3 6 8 1 4 3,6 100 95 80 50 6 9 3 

СОШ №13 22 21 6 8 7 0 3,6 3,9 100 100 48 67 13 0 8 

СОШ №14 20 20 0 1 12 7 3,4 2,7 100 65 36,8 5 7 13 0 

СОШ №15 15 13 2 7 4 0 3,7 3,8 100 100 46,2 69,2 9 1 3 

СОШ №16 26 24 2 20 2 0 3,9 4 100 100 54 92 10 2 12 

СОШ 

с.Амзя 

15 15 2 12 1 0 4,1 4,1 100 100 93,3 93,3 10 3 2 

СОШ 

с.Ташкинов

о 

23 20 0 15 4 1 3,8 3,7 100 95 65 75 10 5 5 

Башкирская 

гимназия 

28 21 4 12 4 1 3,9 3,9 100 95,2 76,2 76,2 14 3 4 

Гимназия №1 25 17 12 5 0 0 3,5 4,7 100 100 48 100 3 0 14 

Лицей №1 30 27 5 19 2 1 3,7 4 100 96,2 63 89 12 4 11 

Итого 433 371 83 207 63 18 3,77 4 99,77 95 64,06 78,2 176 65 130 

П

Приложение №2 

Выполнение заданий (в % от числа обучающихся) 

 

ОО Номер задания 

№ 1 № 2 № 3 № 4 № 5 № 6 № 7 № 8 №9 № 

10 

№ 

11 

№ 

12 

№ 

13 

№ 

14 

№ 

15 

№ 

16 

№ 

17 

№ 

18 

СОШ №2 76 92 72 76 80 80 64 76 64 68 84 92 20 84 52 44 64 24 

СОШ №3 95,2 90,7 80,9 47,6 61,9 76,1 76,1 85,7 57,1 85,7 76,1 80,9 85,7 76,1 38,1 61,9 57,1 23,8 

СОШ №4 68,2 86,4 72,7 63,6 81,8 72,7 68,2 54,5 68,2 72,7 54,5 81,8 36,4 63,6 54,5 63,6 36,4 4,5 

СОШ №6 91,7 95,8 87,5 54,2 41,7 70,8 75,0 79,2 29,2 29,2 70,8 79,2 75,0 79,2 62,5 79,2 20,8 83,3 

СОШ №7 100 84,2 89,5 94,7 57,9 94,7 100 94,7 84,2 47,4 94,7 57,9 21,1 57,9 84,2 94,7 68,4 42,1 

СОШ №9 100 100 100 94,7 100 100 100 100 100 100 89,5 100 47,4 42 57,9 63,2 68,4 42,1 

СОШ №10 91,7 95,8 91,7 95,8 100 91,7 100 95,8 100 87,5 91,7 95,8 91,7 91,7 50 37,5 50 75 

СОШ 

№11 

100 95,5 95,5 86,4 100 100 100 100 100 95,5 100 100 90,9 72,7 77,3 68,2 54,5 45,5 

СОШ 

№12 

94,4 88,9 50 72,2 50 27,8 100 66,7 44,4 5,6 88,9 88,9 22,2 88,9 66,7 16,7 33,3 33,3 

СОШ 

№13 

100 95,2 81 76,2 95,2 76,2 95,2 90,5 76,2 52,4 76,2 85,7 57,1 61,9 57,1 66,7 47,6 57,1 

СОШ 

№14 

42,1 84,2 52,6 21,1 47,4 42,1 26,3 36,8 15,8 26,3 36,8 52,6 21,1 47,4 63,2 5,3 15,8 0 

СОШ 

№15 

92,3 84,6 46,2 69,2 69,2 69,2 76,9 69,2 30,8 61,5 69,2 76,9 84,6 76,9 69,2 53,8 61,5 30,8 

СОШ 

№16 

100 95,8 75,0 83,3 95,8 91,7 91,7 79,2 95,8 66,7 87,5 91,7 29,2 70,8 79,2 79,2 20,8 16,7 

СОШ 

с.Амзя 

86,7 100 93,3 80 93,3 86,7 80 53,3 33,3 86,7 80 86,7 86,7 100 86,7 80 93,3 0 
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СОШ с. 

Ташкинов

о 

85 90 40 35 45 70 80 75 40 45 45 85 60 60 65 80 35 20 

Башкирск

ая 

гимназия 

81,0 100 71,4 71,4 42,9 57,1 81 71,4 61,9 38,1 57,1 85,7 61,9 81 52,4 52,4 61,9 33,3 

Гимназия 

№1 

100 76,5 82,4 82,4 76,5 94,1 94,1 88,2 82,4 76,5 76,5 88,2 76,5 94,1 70,6 100 94,1 82,4 

Лицей №1 100 96,3 63,0 81,5 59,3 74,1 81,5 66,7 51,9 18,5 81,5 70,4 37,0 88,9 70,4 77,8 37,0 44,4 

% вып-х 

задание 

89,1 91,7 74,7 71,4 72,1 76,3 82,7 76,8 63 59 75 83,3 55,8 74,2 64,2 62,4 51,1 36,5 
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Итоги городской выборочной диагностической работы уровня и качества 

обученности по обществознанию обучающихся 10 классах 

 

Муртазина З.Д.,                              

заместитель директора  

МБУ ИМЦ по УМР  
 

На основании плана МКУ Управление образования на 2018-2019 учебный год, приказа № 

058 от 22 января 2019 года «О проведении выборочной городской диагностики уровня и качества 

обученности обучающихся в общеобразовательных организациях городского округа город 

Нефтекамск» 31 января 2019 года была проведена диагностическая работа по обществознанию.  

В диагностической работе по обществознанию приняли участие обучающиеся 10  классов в 

количестве 370 человек, что составило 55 % от общего количества обучающихся. 

 Целью проведения диагностики по обществознанию являлось выявление и оценка степени 

обученности и сформированности учебных и общеучебных практических умений и навыков, 

изучение уровня усвоения обществоведческих навыков и умений, практических навыков 

использования этих знаний при анализе и оценке реальных процессов и явлений в обществе: 

терминов, понятий, понимания причинно-следственных связей, умения соотнести факты и 

события, анализировать события.  

Материалы для проведения диагностики составлены в формате ОГЭ. В диагностическую 

работу включены задания разного уровня сложности. На выполнение диагностической работы 

отводилось 60 минут. За выполнение диагностической работы обучающиеся получили оценки по 

пятибалльной шкале. Для диагностики определены два варианта работы, которые содержали 14 

заданий и состояли из двух частей, различающихся формой и уровнем сложности. 

Часть 1 содержит 11 заданий с кратким ответом.  

В диагностической работе предложены следующие разновидности заданий с кратким 

ответом:  

– задания на выбор и запись нескольких правильных ответов из предложенного перечня 

ответов;  

– задание на выявление структурных элементов понятий с помощью таблиц;  

– задание на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах. 

Ответ на задания части 1 дается соответствующей записью в виде слова (словосочетания) 

или последовательности цифр, записанных без пробелов и разделительных символов.  

Основные темы: 

1.Природное и общественное в человеке (человек как результат биологической и 

социокультурной эволюции);  

2.Мировоззрение, его виды и формы;  

3.Виды знаний; понятие истины и её критерии;  

4.Мышление и деятельность; потребности и интересы;  

5.Свобода и необходимость в человеческой деятельности, свобода и ответственность;  

6.Системное строение общества: элементы и подсистемы; основные институты общества;  

7.Понятие культуры, формы и разновидности культуры;  

8.Наука, основные особенности научного мышления, естественные и социально-гуманитарные 

науки;  

9.Образование, его значение для личности и общества;  

10.Религия, искусство;  

11.Мораль;  

12. Понятие общественного прогресса; многовариантность общественного развития (типы 

обществ);  

13.Угрозы XXI в. (глобальные проблемы).  
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Часть 2 содержит 3 задания с развернутым ответом. В этих заданиях ответ формулируется и 

записывается обучающимися самостоятельно в развернутой форме. Задания этой части работы 

нацелены на выявление обучающихся, имеющих наиболее высокий уровень обществоведческой 

подготовки. 

В диагностической работе контролируется также сформированность у учащихся различных 

общеучебных умений и способов действий:  

- сформированность знаний об обществе как целостной развивающейся системе в единстве и 

взаимодействии его основных сфер и институтов;  

- владение базовым понятийным аппаратом социальных наук;  

- владение умениями выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и 

другие связи социальных объектов и процессов;  

- сформированность представлений об основных тенденциях и возможных перспективах 

развития мирового сообщества в глобальном мире;  

- сформированность представлений о методах познания социальных явлений и процессов;  

- владение умениями применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать 

последствия принимаемых решений;  

- сформированность навыков оценивания социальной информации, умений поиска информации 

в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и 

оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития.  

- сформированность мировоззренческой, ценностно-смысловой сферы обучающихся, 

российской гражданской идентичности, поликультурности, толерантности, приверженности 

ценностям, закреплённым Конституцией Российской Федерации; 

     Верное выполнение каждого задания первой части оценивается: 1 баллом - за верный ответ в 

заданиях № 1,2,3 и за решение заданий №№ 4-11 с одной ошибкой; 2 баллами за верное решение 

заданий №№ 4-11.  

Задания части 2 оцениваются от 0 до 3 баллов в зависимости от количества элементов ответа, 

полноты и правильности ответа.  

Максимальное количество баллов за всю работу – 28. На основе баллов, выставленных за 

выполнение всех заданий работы, подсчитывается общий балл, который переводится в отметку 

по пятибалльной шкале. 

                       Шкала перевода баллов: 

1-11б.-Оценка «2» 

12-18б.-Оценка «3» 

19-25б.-Оценка «4» 

26-28б. -Оценка «5» 

 

Результаты выборочной диагностики по обществознанию 

за 2018-2019 учебный год 

 

ОО Кол-во  

обу-ся 

% 

 Усп. 

% 

 Кач. 

Сред. 

балл 

«5» «4» «3» «2» % усп  

1 сем. 

% 

кач 

1 

сем 

МОАУ СОШ № 2 28 100 75 3,8 3 18 7 - 100 71 

МОАУ СОШ №3 18 94 50 3,6 3 6 8 1 100 78 

МОАУ СОШ№ 4 24 88 29 3,2 1 6 14 3 100 63 

МОАУ СОШ № 6 23 83 26 3 - 6 13 4 100 92 

МОАУ СОШ № 7 18 100 39 3,4 1 6 11 - 100 85 

МОАУ СОШ № 9 26 100 92 4 2 22 2 - 100 96 

МОАУ СОШ №10  24 100 67 3,7 1 15 8 - 100 100 

МОАУ СОШ № 11 23 96 70 3,8 3 13 6 1 100 100 

МОАУ СОШ № 12 28 96 75 3,8 1 20 6 1 100 100 

МОАУ СОШ № 13 26 81 19 3 - 5 16 5 100 100 
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МОАУ СОШ № 14 14 50 7 2,6 - 1 6 7 100 50 

МОАУ СОШ №15 18 72 0 2,7 - - 13 5 100 93 

МОАУ СОШ № 16 21 95 71 3,7 - 15 5 1 100 80 

МОАУ СОШ 

с.Амзя 

11 91 64 3,6 - 7 3 1 100 100 

МОАУ «Лицей №1» 25 100 76 3,8 1 18 6 - 100 85 

МОАУ  

«Гимназия №1» 

22 95 50 3,5 - 11 10 1 100 96 

МОАУ«Башкирская 

гимназия» 

21 95 19 3 - 4 16 1 100 90 

Итого 370 92 51 3.47 16 173 150 31 100 87 

 

 
Выше показателей среднего городского значения качества знаний показали обучающиеся 

МОАУ «Лицей № 1», МОАУ СОШ № 10 «Центр образования». МОАУ СОШ № 2 ,9,11,12,16, 

с.Амзя 

 Низкий % качества обученности в СОШ № 3, 4, 6,7,13,14,15. МОАУ «Башкирская 

гимназия». 

16 обучающихся выполнили работу на оценку "отлично", что составляет 4,3 % из числа 

участвовавших, 173 обучающихся получили "4", что составляет 46,7 % из числа участвующих. 

Не справились с заданиями 31обучающихся, что составляет 8,3%.  

Сравнивая результаты оценок за 1 семестр с городской выборочной диагностикой, 

проведенной 31.01.2019 года, приходим к выводу, что успеваемость снизилась на 8.11 %, 

качество снизилось на 36 %.  Основными причинами расхождения результатов является 

отсутствие системности в подготовке обучающимися теоретической части домашнего задания, 

незавершенность усвоения программного материала курса, необходимость более точной 

методики оценки знаний обучающихся учителем. Необходимо пересмотреть объективность 

оценивания обучающихся в течение учебного семестра. 

Анализируя результаты, (таблица №2) где задания 1–11 представляют следующие разделы 

курса: человек и общество, сфера духовной культуры.  

Обучающимися хорошо освоены темы по разделам: Религия, искусство; Мировоззрение, его 

виды и формы; Природное и общественное в человеке (человек как результат биологической и 

социокультурной эволюции); Это задания № 1, 2,3, С данными заданиями хорошо справились 

обучающиеся всех школ города, кроме МАОУ СОШ с.Амзя.  

 

Анализ структуры  овладения знаниями    

Номер 

задания 

                      Содержание заданий Количе

ство 

% 
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обучаю

щихся 

справи

вшихся 

с 

задани

ем 

1.  Религия, искусство 364 98 

2.  Мировоззрение, его виды и формы 292 79 

3.  Природное и общественное в человеке (человек как результат 

биологической и социокультурной эволюции)  

273 74 

4.  Свобода и необходимость в человеческой деятельности, 

свобода и ответственность 

193 52 

5.  Системное строение общества: элементы и подсистемы; 

основные институты общества  

248 67 

6.  Наука, основные особенности научного мышления, 

естественные и социально-гуманитарные науки 

202 55 

7.  Понятие культуры, формы и разновидности культуры  219 59 

8.  Мышление и деятельность; потребности и интересы 244 66 

9.  Угрозы XXI в. (глобальные проблемы) 198 54 

10.  Виды знаний; понятие истины и её критерии  160 43 

11.  Понятие общественного прогресса; многовариантность 

общественного развития (типы обществ) 

220 59 

Наиболее низкий результат показан по заданиям №№ 4,6,7,9,10,11 из 1 части.  Причинами 

низких результатов отдельных обучающихся является отсутствие системности в подготовке 

обучающимися теоретической части домашнего задания, незавершенность усвоения 

программного материала курса.     

 По заданиям  2 части, задания с развернутым ответом. В этих заданиях ответ формулируется 

и записывается обучающимися самостоятельно в развернутой форме. Задания этой части работы 

нацелены на выявление обучающихся, имеющих наиболее высокий уровень обществоведческой 

подготовки. 

 

Номер задания Количество обучающихся справившихся с заданием % 

1.  116 31 

2.  104 28 

3.  150 40.5 

 

Задание №1 проверяет умения самостоятельно раскрывать смысл ключевых 

обществоведческих понятий  и применять их в заданном контексте. 

Задания №2  проверяет умения конкретизировать примерами изученные  теоретические  

положения и понятия обществоведческих наук, формирующих обществоведческий курс.  

Задание – задача  №3 требует: анализа представленной информации, объяснения связи 

социальных объектов, процессов; формулирования аргументации самостоятельных оценочных, 

прогностических и иных суждений, объяснений, выводов. При выполнения этого задания 

проверялось умение применять обществоведческие знания в процессе решения познавательной 

задач по актуальным социальным проблемам. 

Результат свидетельствует о целесообразности продуманной работы по формированию 

умения различать в социальной информации факты и оценочные суждения. Причинами 

отсутствия умений послужило несистематическая работа по данным видам заданий, сложность 

обществоведческого курса. Типичная ошибка – невнимательность при чтении задания.  Задания 
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2 части вызвали затруднения у всех обучающихся школ. С данными заданиями плохо справились 

обучающиеся школ №13, 14, 15, АСШ.  

  

 

 

 

 

Результаты диагностики по обществознанию за 3 года 

Выводы: 

    Таким образом, городская  выборочная диагностическая работа по обществознанию в 10-х 

классах показала, что обучающиеся показали недостаточный средний уровень знаний по 

обществознанию. Для обучающихся 9 классов предмет «Обществознание» является популярным 

предметом по выбору как и в формате ОГЭ. Многие из обучающихся 10- х классов сдавали 

экзамен по обществознанию. Несмотря на это, результаты низкие. Значит темы изученные в 10 

классе усвоены недостаточно.  Основная масса обучающихся выберут  данный предмет для сдачи 

в  11 классе в  формате ЕГЭ, поэтому необходимо усилить  работу по подготовке к экзамену по 

выбору. 

Рекомендации: 

1. Администрации школы: 

 - администрации ОО рассмотреть вопрос об объективном выставлении семестровых отметок по 

обществознанию;    

- довести до сведения родителей результаты диагностики  учащихся по обществознанию; 

- обсудить результаты диагностики с учителем-предметником и оценить достоверность 

полученных результатов; 

- обеспечить консультирование учащихся и их родителей; 

- проводить школьную диагностику на современном уровне с использованием информационных 

технологий и в формате международных экзаменов и олимпиад; 

-практиковать в системе работы учителей сравнение собственной оценки деятельности учителя 

и педагогического коллектива с внешней, независимой оценкой; 

- взять под контроль преподавание предмета в следующих школах в СОШ № 3, 4, 6, 13,14,15,16,  

с.Амзя. 

2. Руководителю ШМО общественных дисциплин:   

- рассмотреть итоги  диагностики по обществознанию на заседании учителей, учесть полученные 

результаты  при планировании дальнейшей работы по повышению эффективности  изучения  

обществознанию. 

3. Учителю обществознания: 

- скорректировать план подготовки к урокам с учетом ошибок, допущенных в работе учащимися,  

провести анализ работ и разобрать задания с допущенными  ошибками. 
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- спланировать   повторение блоков тем: «Свобода и необходимость в человеческой 

деятельности, свобода и ответственность», «Виды знаний; понятие истины и её критерии», 

«Угрозы XXI в. (глобальные проблемы), где учащиеся допустили  значительное количество 

ошибок; 

- спланировать индивидуальные маршруты для обучающихся по ликвидации     пробелов знаний 

с учениками группы «риска»; 

- развивать умение работать  с обществоведческими понятиями.  Находить  в тексте  ключевые 

понятия,  приводить примеры,  используя обществоведческие знания; 

- практиковать контрольные и практические работы в формате ОГЭ, ЕГЭ  для выработки умений 

и навыков выполнения учащимися экзаменационных работ  данного типа; 

- вырабатывать навыки и умения работы с текстом:  составление плана, поиск  ответа на  

поставленные вопросы в тексте и умение использовать социальные факты для аргументации в 

свободной форме. 

- планировать свою урочную деятельность таким образом, чтобы она способствовала 

повышению у учащихся мотивации к обучению. 

- для организации качественного повторения пройденного материала использовать в работе 

передовые технологии, разнообразные формы и методы обучения, дополнительную литературу, 

КИМы разнообразного содержания. 
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Анализ по итогам проведения городской выборочной диагностики уровня  

и качества обученности по русскому языку обучающихся 10 классов 

 

С.И. Куптараева, 

методист МБУ ИМЦ 

На основании приказа МКУ УО городского округа город Нефтекамск от 

15.01.2019 г. №030, плана работы МКУ УО на 2018-2019 учебный год 24.01.2019 

года была проведена городская выборочная диагностика уровня и качества 

обученности обучающихся 10 классов по русскому языку  в общеобразовательных 

организациях городского округа город Нефтекамск. 

Цель проведения:  выявление и оценки степени обученности. 

Учебник: УМК «Русское слово» (Гольцова) – 13; УМК Просвещение (Власенков) 

– 3; УМК Баласс (Бунеев) – 1. 

Количество часов по учебному плану – 1 час (6 ОО),  2 часа (9 ОО), 3 часа 

(МОАУ СОШ №14) в неделю.   

Работа представляет собой написание сочинения-рассуждения по исходному 

тексту.  

На основании приказа МКУ УО городского округа город Нефтекамск от 15.01.2019 г.  №030, 

плана работы МКУ УО на 2018-2019 учебный год 24 января 2019 года была проведена городская 

выборочная диагностика уровня и качества обученности обучающихся 10 классов по русскому 

языку в общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск. 

Цель проведения диагностической работы ― выявление и оценка степени обученности. 

Работа представляет собой написание сочинения-рассуждения по исходному тексту. 

Сочинения проверялись по 12 критериям, максимальный балл ― 24. 
ОО Кол-

во 

уч-ся 

Кол-во 

выпол

нявши

х 

«5» «4» «3» «2» Средний 

балл 

Успеваем

ость 

% 

качества 

СОУ 

2017- 

2018 

2018-

2019 

2017- 

2018 

2018-

2019 

2017- 

2018 

2018-

2019 

2017- 

2018 

2018-

2019 

СОШ №2 29 27 4 15 8  4 3,7 100 100 90 70 74 61 

СОШ №3 29 28 0 10 17 1 3,6 3,3 80 96,4 60 35,7 56 45,3 

СОШ №4 28 26 3 15 8  4,4 3,8 100 100 80,9 70 66,5 59 

СОШ №6 25 24 1 14 9  3,6 3,7 100 100 64 63 0,5 0,5 

СОШ №7 27 25 7 9 9  3 3,9 96 100 35 64 56 64 

СОШ №9 31 29 13 14 2  4 4,3 96 100 81 93 68 78 

СОШ №10 29 23 7 11 5  4,06 4,1 100 100 89,6 78,3 67,3 68,8 

СОШ №11 26 25 1 14 10  4,4 3,6 100 100 96 60 78 54 

СОШ №12 29 28 10 16 2  4,6 4,3 100 100 100 93 88 75 

СОШ №13 31 29 1 9 19  4,45 3,4 100 100 95 35 80,6 61 

СОШ №14 19 16 0 3 13  4,4 3,0 100 100 100 19 78,4 41,2 

СОШ №15 19 19 2 5 12  4,8 3,5 100 100 100 37 90 50 

СОШ №16 21 21 2 10 9  4,6 3,6 100 100 100 57,1 84,8 55,4 

Лицей №1 20 19 10 6 3  4,4 4,4 100 100 96 84 81,6 78,6 

Гимназия №1 23 23 11 10 2  4,8 4,4 100 100 100 91 95,3 78,8 

Башкирская 

гимназия 

32 31 10 15 6  4,04 4,1 100 100 79 80,6 67 70,2 
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Данные по городской выборочной диагностике: 

- сравнивая результаты городской диагностики в 10 классах с результатами аналогичной 

городской диагностикой, проведенной в 2017-2018 уч. году (24.01.2018 г.), приходим к выводу, 

Средний балл снизился на 0,43; 

успеваемость повысилась на 0,85 %;  

качество понизилось на 20,6 %; 

СОУ понизилась на 13,5%. 

Анализ допущенных ошибок: 

 

Анализ по критериям. 

Наибольшие затруднения вызвали следующие критерии: 

К9.  Соблюдение языковых норм ― 113 человек (2018 – 96); 

К8. Соблюдение пунктуационных норм – 86 человек (2018 – 56); 

К10.  Соблюдение речевых норм ― 78 (2018 – 94); 

К5. Смысловая  цельность,  речевая  связность  и последовательность изложения – 77 (2018 – 49) 

 

I. Содержательная часть сочинения оценивается критериями 1-4. 

К1.  Формулировка проблем исходного текста. Этот критерий очень важен, потому что если 

проблема сформулирована неверно, то обнуляется вся содержательная часть. 9 обучающихся не 

получили балл по этому критерию и, следовательно, потеряли сразу 8 баллов при оценке 

содержания сочинения. 

Амзя 11 7 2 4 1  4 4,1 100 100 73 86 66,2 70,3 

Итого 2019 429 400 84 180 135 1 4,3 3,8 98,9 99,7 86,6 66 75,5 62 

2017-2018 443 357 154 155 44 4 3,8 4,3 100 98,9 73,3 86,6 60,3 75,5 

 

ОО 

Номер критерия 

№ 1 № 2 № 3 № 4 № 5 

 

№ 6 №7 №8 №9 №10 №11 №12 

 

СОШ №2 0 1 4 3 3 6 4 5 4 8 0 7 

СОШ №3 1 10 5 7 12 2 2 9 8 7 0 3 

СОШ №4 0 0 4 2 6 2 2 5 10 4 0 4 

СОШ №6 1 0 4 1 8 1 4 10 5 1 0 3 

СОШ №7 0 1 4 4 6 5 1 5 4 8 0 3 

СОШ №9 0 1 2 4 1 0 1 2 7 2     0 1 

СОШ №10 0 0 3 3 4 5 1 2 7 1 0 0 

СОШ №11 1 2 6 1 2 2 3 8 8 11 0 4 

СОШ №12 0 0 1 1 3 1 0 6 6 0 0 3 

СОШ №13 0 2 5 7 14 7 1 4 13 12 0 9 

СОШ №14 3 5 8 4 8 0 1 5 5 0 1 1 

СОШ №15 1 3 1 8 0 3 1 6 10 4 0 2 

СОШ №16 1 1 3 3 3 2 1 5 10 6 0 0 

Лицей №1 0 2 2 3 4 1 0 2 2 4 0 1 

Гимназия 

№1 
1 1 

1 
1 0 

0 0 6 7 3 0 4 

Башкирская 

гимназия 

0 1 4 1 3 9 0 6 6 5 0 4 

СОШ с. 

Амзя 
0 00 

2 
2 0 

2 0 0 1 2 0 0 

Итого 9 30 59 55 77 48 22 86 113 78 1 49 

Итого, % 4,4 7,5 14,8 13,8 19,2 12 5,5 21,5 28,3 19,5 0,25 12,3 

2017-2018  11 62 39 51 49 52 31 56 96 94 20 117 
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К2.  Комментарий  к  сформулированной  проблеме  исходного текста. 30 человек получили 0 

баллов из 5 возможных. Это говорит о том, что не умеют обучающиеся обрабатывать 

информацию текста, комментировать проблему, подменяют его пересказом и цитированием. 

К3.  Отражение позиции автора исходного текста. 59 человек получили 0 баллов. Это говорит 

том, что эти обучающиеся не смогли выполнить простое задание ― определить основную мысль 

текста. 

К4.  Отношение к позиции автора по проблеме исходного текста. 55 человек не справились с 

заданием. 

1. Речевое оформление сочинения оценивается критериями 5-6. 

К5.  Смысловая цельность, речевая связность  и последовательность изложения. 77 человек не 

получили ни одного балла по этому критерию. Это свидетельство того, что в сочинениях есть 

нарушения логики изложения или абзацного членения предложения – текст сочинения нечетко 

структурирован. 

 К6.  Точность и выразительность речи.  48 не получили ни одного балла.  Это говорит о том, что 

работы этих экзаменуемых отличались  бедностью  словаря  и однообразием грамматического 

строя речи. Этот критерий связан с критерием 10: если по К10 (Соблюдение речевых норм) 

низкий балл, то и по К6 балл будет невысокий. 

 

2. Грамотность оценивается критериями 7-12. 

К7.  Соблюдение орфографических норм.  22 человек не получили ни одного балла по этому 

критерию. Это низкий показатель, так как максимальный балл по этому критерию ― 3. 

Учителям-предметникам нужно работать над развитием орфографической зоркости. 

К8.  Соблюдение пунктуационных норм.  86 человек получили 0 баллов. Учителям-предметника 

необходимо работать над пунктуационной грамотностью обучающихся. Оценивая в целом 

результаты критериев 7 и 8, нужно отметить, что низкие показатели говорят о том, что 

обучающимися не усвоены базовые навыки грамотного письма.  

К9.  Соблюдение языковых норм.  113 человек не получили ни одного балла. Это крайние низкий 

показатель. 

К10.  Соблюдение речевых норм.  78 человек не получили ни одного балла по этому критерию. 

Это низкий результат. Работа по этому критерию оценивается максимально 2 баллами, если 

допущено не более одной речевой ошибки, 1 баллом – допущено 2-3 ошибки, 0 баллов ―  если 

допущено более 3 ошибок.  

Необходимо прокомментировать, насколько показательны критерии 7-10. Знание языковых норм 

– один из важнейших аспектов изучения русского языка. Именно соблюдение языковых норм 

помогает сохранить литературному языку свою целостность, общепонятность. Нормы защищают 

его от диалектной речи, профессиональных и социальных арго, просторечия. Это дает 

возможность литературному языку осуществить свою главную функцию – культурную.  

К11.  Соблюдение этических норм. 1 человек (в 2018 – 20) не получил балл по этому критерию. 

Следовательно, обучающийся допустил в сочинении речевую агрессию.  

К12.  Соблюдение фактологической точности в фоновом материале. 49 (2018 – 117) человек не 

получили балл по этому критерию. Причина этого: ошибки в фоновом материале ― материале, 

который не содержится в исходном тексте, а взят извне (читательский, жизненный опыт). Чаще 

всего допускают ошибки в инициалах авторов произведений, в авторстве или содержании 

произведений, которые приведены в качестве читательского опыта.  

Вывод. 

 Диагностика показала удовлетворительный уровень подготовки обучающихся 10 классов 

ОО г. Нефтекамска по русскому языку в соответствии с ФК ГОС и выявила элементы 

содержания, вызвавшие наибольшие затруднения.  

В соответствии с целью диагностики были выявлены  конкретные пробелы в знаниях учащихся,  

сформулированы возможные причины их появления и  определена система мер по коррекции 

образовательного процесса. 

 Рекомендации методическому кабинету: 
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 проанализировать итоги городской диагностики на заседании городского методического 

объединения учителей русского языка и литературы; 

  выявлять передовой педагогический опыт лучших учителей русского языка и 

распространять его в городе. 

Рекомендации руководителям школьных методических объединений русского языка и 

литературы: 

 проанализировать результаты диагностики и определить приоритетные направления для 

решения выявленных проблем; 

 ежегодно анализировать работу ШМО по русскому языку с целью выявления и 

распространения передового педагогического опыта в школе и городе. 

Рекомендации учителям русского языка и литературы: 

 развивать навыки работы с текстом, а именно: определять проблемы и основную мысль 

текста, комментировать проблему текста; 

 вести работу над устранением фактических ошибок на уроках литературы;  

 использовать  широкий  спектр заданий, различные формы деятельности учащихся, 

разнообразный контекст заданий, направленных на формирование каждого учебно-

практического навыка;  

 развивать стойкие навыки грамотного письма; 

 организовать индивидуальную работу с обучающимися, не усвоившими базовый уровень 

программного материала с целью ликвидации пробелов в их знаниях и умениях; 

 при планировании и проведении работы по совершенствованию качества образовательного 

процесса в 10-х классах опираться на результаты городской выборочной диагностики; 

 организовать активную познавательную деятельность обучающихся путем применения 

разных форм учебных занятий, новых педагогических технологий, в том числе и интерактивных 

технологий; 

 разнообразить на уроках формы контроля;  

 систематически проводить на уроке работу на повторение ранее изученного материала; 

обучать практическому применению знаний в зависимости от сложности заданий; 

 более тщательно продумывать характер домашних заданий, так как этот тип работы должен 

быть продуктивным продолжением того, что было сделано на уроке.  

Рекомендации руководителям общеобразовательных организаций: 

 организовать аналогичную внутришкольную диагностику обучающихся после анализа 

городской диагностики и проведения тренировочных упражнений, продолжить работу, 

направленную на определение уровня знаний обучающихся по русскому языку (систематически 

проводить диагностику знаний, мониторинг контрольных работ); 

 организовать целенаправленную работу по оказанию методической помощи учителям.  
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Анализ результатов республиканских проверочных работ 

 

Анализ результатов региональной проверочной работы по башкирскому языку 

в 8 классах 
Р.Р.Имамова, 

методист МБУ ИМЦ 
 

На основании приказа Министерства образования  Республики Башкортостан №1383 от 

16.11.2018 года «О проведении исследования качества образования»,  приказа МКУ УО  

городского округа город Нефтекамск № 1039 от 04.12.2018 года, с целью получения объективной 

информации о состоянии и динамике развития качества образования обучающихся, выявление 

тенденций и проблем формирования у обучающихся практических учебных и обще учебных 

умений средствами изучаемых школьных предметов для принятия обоснованных и 

целенаправленных управленческих решений в сфере совершенствования системы оценки 

качества образования в Республике Башкортостан 18.12.2018 года была проведена 

республиканская проверочная работа обучающихся  8 классов по башкирскому языку  в 

общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск, где принял участие 18 

общеобразовательных организаций.  

Учебники: Башкирский язык.  Габитова З.М.,Усманова М.Г. 8 класс. г. Уфа, Китап, 2017г. 

Программа: Примерная образовательная программа по предмету “Башкирский язык” (как 

государственный язык) для 5-9 классов общеобразовательных организаций с русским языком 

обучения (автор Габитова Закия Муллагалиевна). 

Количество часов по учебному плану: 1 час в неделю. 

Учителя – предметники, обучающиеся которых участвовали в республиканской проверочной 

работе, имеют высшее образование; аттестованы и прошли курсы КПК.  

Работа состояла из двух частей, 12 заданий. Время выполнения 90 минут. Верное выполнение 

заданий части 1 оценивалось 20  баллами, 2 часть-6 баллами. 

Максимальный балл за выполнение работы – 26. 

Результаты: 
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В проверочной работе приняли участие 1320 (91,9%) из  1436 обучающихся 8 классов 

общеобразовательных организаций ГО г. Нефтекамск. Результаты РПР оказались ниже 

предварительных итогов 1 семестра.  В целом уровень знаний, умений обучающихся можно 

оценить, как удовлетворительный.   

Данные РПР по башкирскому языку, 8 класс:  

Сравнивая результаты предварительных оценок за I семестр с результатами РПР, 

проведенной 18.12.2018 года, приходим к выводу, что  

−успеваемость РПР ниже на 1,1%. 

−392 ученика написали на «5» (30%); 

- 616 учеников получили оценку «4» (46,6%); 

-297 обучающихся получили оценку «3» (22,5%); 

-15 учеников показали знания на «2» (1,13%). 

ОО 

Отмет
ка за 

1 

полуг
одие 

или за 

1 
триме

стр 

Уровень выполнения заданий (количество баллов и % выполнения) ** 
В

с
е
го

 б
а
л

л
о

в
 

О
т
м

ет
к

а
 

 

Задание 

№1  

Зада
ние 

№2  

Задан
ие 

№3 

Задан

ие №4 

Зада
ние 

№5  

Зада
ние 

№6  

Зада
ние 

№7  

Зада
ние 

№8  

Задани

е №9 

Задан
ие 

№10  

Зада

ние 

№1
1  

Зада
ние 

№12 

 

 СОШ №2 4,24 6,27 1,76 2,16 0,8 0,84 0,65 0,84 0,92 0,052 0,75 0,96 0,96 16,96 3,89 
 

 СОШ №3 3,90 3,79 1,88 2,39 0,8 0,96 1,12 0,96 1,69 0,66 0,92 0,89 0,85 16,91 3,84 
 

 СОШ №4 4,20 7,1 2,89 2,6 0,92 0,97 1,27 0,9 1 0,3 0,94 0,92 0,97 20,78 4,48 
 

СОШ №6 4,40 5,08 3,2 2,4 0,95 0,98 0,85 0,99 0,95 0,45 0,86 0,91 0,5 18,12 3,98 
 

 СОШ №7 4,40 6,2 2,78 2,58 0,76 0,92 1,33 0,92 1,2 0,34 0,85 0,72 0,7 19,30 3,35 
 

СОШ №9 3,56 4,84 2,1 2,49 0,9 0,83 0,5 0,96 1,19 0,17 0,94 0,89 0,88 16,69 3,80 
 

СОШ №10 4,20 6,2 2,23 2,7 0,88 0,73 1,1 0,88 1,42 0,65 0,88 0,85 0,76 19,28 4,20 
 

СОШ №11 4,36 6,76 2,28 2,67 1 1 1,42 1 1,66 0,54 0,88 0,96 0,95 21,12 4,50 
 

СОШ №12 4,00 4,46 0,98 1,7 1,08 0,96 1,79 1 1,18 0,25 0,73 0,7 0,75 15,58 3,62 
 

 СОШ №13 4,20 6,3 1,8 2,48 0,8 0,9 0,99 0,9 1,33 0,8 0,89 0,75 0,84 18,78 4,06 
 

 СОШ №14 4,30 4,5 2 2,77 0,93 0,96 1,25 1 1,83 0,28 1 1 0,97 18,49 4,10 
 

 СОШ №15 3,95 5,025 1,7 4,56 0,9 0,95 1,23 1 1,5 0 0,83 0,58 0,7 18,98 3,85 
 

"5" "4" "3" "2"

П
о

д
тв

ер
д

и
л

и
 

П
о

н
и

зи
л

и
 

П
о

в
ы

си
л

и
 

1 МОАУ СОШ № 2 1407 5 131 119 90,8 28 50 41 0 100 46 54 19 100,0 65,5 62,8

2 МОАУ СОШ №3 574 2 38 32 84,2 7 13 12 0 100 17 10 5 100,0 62,5 61,4

3 МОАУ СОШ № 4 793 3 78 72 92,3 44 18 10 0 100 35 12 25 100,0 86,1 82,1

4 МОАУ СОШ № 6 1530 6 149 141 94,6 25 96 19 1 100 75 65 1 99,3 85,8 66,3

5 МОАУ СОШ № 7 1575 5 140 129 92,1 46 64 19 0 100 71 43 15 100,0 85,3 72,7

6 МОАУ СОШ № 9 728 3 65 61 93,8 21 19 19 2 100 44 3 14 96,7 65,6 66,1

7 МОАУ СОШ № 10 1683 5 129 116 89,9 50 60 6 0 100 67 25 24 100,0 94,8 78,1

8 МОАУ СОШ № 11 1479 3 67 58 86,6 34 21 3 0 100 44 4 10 100,0 94,8 83,7

9 МОАУ СОШ № 12 1455 4 106 96 90,6 11 52 31 2 100 52 33 11 97,9 65,6 58,1

10 МОАУ СОШ № 13 1162 4 120 115 95,8 35 57 23 0 100 60 42 13 100,0 80,0 69,4

11 МОАУ СОШ № 14 600 2 36 33 91,7 10 18 5 0 100 22 8 3 100,0 84,8 70,7

12 МОАУ СОШ № 15 421 2 29 26 89,7 4 14 8 0 100 14 7 5 100,0 69,2 60,9

13 МОАУ СОШ № 16 676 2 41 40 97,6 9 21 10 0 100 30 1 9 100,0 75,0 65,1

14 МОАУ СОШ с. Амзя 463 2 51 42 82,4 6 5 25 6 100 19 23 0 85,7 26,2 45,6

15 МОАУ СОШ  с. Ташкиново 263 1 22 20 90,9 2 9 9 0 100 9 6 5 100,0 55,0 55,0

16 МОАУ  "Лицей №1" 686 4 115 110 95,7 22 49 36 3 100 51 52 7 97,3 64,5 60,7

17 МОАУ  "Гимназия №1" 652 1 24 23 95,8 8 12 2 1 100 17 3 3 95,7 87,0 72,0

18 МОАУ  " Башкирская гимназия"915 3 95 87 91,6 30 38 19 0 100 53 21 13 100,0 78,2 70,3

17 062 57 1 436 1 320 91,9 392 616 297 15 100 680 358 163 98,9 76,4 67,8

№

Сокращённое 

наименование 

общеобразовательной 

организации (по уставу) 

Общее 

количеств

о 

учащихся 

в 

образоват

ельной 

организац

ии 

Количе

ство   8 

классов-

комплек

тов 

Количес

тво 

учащихс

я           

в 8 

классах 

Количест

во 

выполнив

ших 

работы 

% 

выполн

ивших 

работы

Из общего количества 

участников РПР 

выполнили 

работы

на:

Успева

емость  

за I 

полуго

дие                    

(I 

тримес

тр) по 

башкир

скому 

языку

Из общего 

количества  

учащихся, 

участвовавших 

в РПР 

(подтвердили, 

СОУ по 

образов

ательно

й 

организ

ации 

Итого по  городу

 

Успеваем

ость  (%)   

Качеств

о знаний  

(%)   
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 СОШ №16 3,70 4,75 1,9 2,88 0,45 1 1,92 1 0,92 0,04 0,9 0,89 0,95 17,60 3,95 
 

Башкирская 

гимназия 
4,40 5,6 2,47 2,88 0,96 0,76 0,9 0,96 1,44 0,75 0,75 0,77 0,77 19,01 4,18 

 

Лицей №1 4,00 5 1,64 2,07 0,96 0,85 1,42 0,96 1,03 0,2 0,88 0,7 0,77 16,51 3,75 
 

Гимназия 

№1 
4,10 5,5 2,2 2,5 1 1 1 1 0,8 0,5 0,9 0,9 1 18,30 4,20 

 
 СОШ с. 
Амзя 

3,76 2,7 1,6 1,8 0,9 0,9 0,8 0,7 1,05 0,35 0,35 0,8 0,6 12,55 3,25 
 

СОШ с. 

Ташкиново 
3,60 5,5 2,6 1,2 0,95 0,9 1,6 0,95 0,75 0 0,05 0,75 0,75 16,00 3,65 

 

 

Задание №1. Необходимо было списать текст, вставив нужные буквы. В основном, с это 

работой обучающиеся справились. 

Задание №2.  Задание состояло из двух частей. Нужно было написать слова, добавив нужные 

окончания множественного числа. Ставить данные слова в винительном падеже. Обучающиеся 

затруднились в правильном выборе окончаний множественного числа. Есть также  пробелы в 

знаниях падежных окончаний. 

Задание №3. Перевод слов с башкирского языка на русский язык. Также обучающиеся неплохо 

справились с заданием.  

Задание №4.  Выбрать ряд слов с неправильными окончаниями. Задание несложно далось 

ученикам. 

Задание №5. Задание далось в тестовом формате. Необходимо было определить часть речи (в 

данном случае глагол) по описанию. Результаты хорошие. 

Задание №6. Необходимо было выписать предложение с пропущенным знаком препинания. В 

данном случае пропущена запятая при однородных членах предложения.  Обучающимся сложнее 

далось выбрать  правильный ответ. 

Задание №7.  С определением  значения  указанного  словосочетания также справились 

неплохо. 

Задание №8. Работа по содержанию данного текста. Из указанных предложений какое 

предложение передает основную мыль текста. Работа выполнена неплохо. Обучающиеся поняли 

содержание текста. 

Задание №9.Работа по тексту. Определить, каким членом предложения являются указанные 

слова. Есть затруднения. 

Задание №10. Выписать ряд слов, где даны слова, образованные с помощью словообразующих 

окончаний (суффиксов). Ответы неплохие.  

Задание №11. Определить ряд слов, где пропущена одна и та же буква. Ответы неплохие. 

Задание №12. Определить правильный перевод предложения с русского языка на башкирский 

язык. Также ответы неплохие.  

 

Вывод: таким образом, согласно результатам РПР по башкирскому языку содержание и качество 

обучения в 8-х классах соответствует требованиям Государственного образовательного 

стандарта общего образования. 

Рекомендации 

 учителям-предметникам:  

 провести поэлементный анализ заданий, традиционно вызывающих трудности у 

обучающихся, и предусмотреть систематическую работу по формированию и развитию 

соответствующих базовых умений и навыков на башкирском языке; 

 особое внимание уделять сознанному восприятию текстов на башкирском языке; 

 при  изучении предмета  руководствоваться принципами дифференциации и 

индивидуализации обучения; 

 обратить внимание на развитие умений, обучающихся выполнять задания по следующим 

темам: 

- правильное использование в речи окончаний множественного числа существительных,  

падежных окончаний;  

- обогащение словарного запаса обучающихся на башкирском языке; 
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-систематически повторять и закреплять произношение специфических гласных и согласных 

звуков башкирского языка;  

- уделить внимание на словообразование в башкирском языке. 

Классным руководителям: 

 довести до сведения родителей результаты РПР по башкирскому языку на очередном 

родительском собрании. 

Руководителю ШМО учителей родных языков: 

 рассмотреть итоги РПР по башкирскому языку на заседании учителей родных языков, учесть 

полученные результаты при планировании дальнейшей работы по повышению эффективности 

изучения предмета.                                                                                             

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Анализ результатов региональной проверочной работы по диагностике 

метапредметных (познавательных)  в 8 классах 
Решетникова О.Р. 

заместитель директора  

МБУ ИМЦ  по информатизации 
На основании приказа Министерства образования Республики Башкортостан от 16 ноября 

2018 года № 1383 «О проведении исследований качества образования» (в редакции от 29 декабря 

2018 года № 1638), приказа МКУ УО администрации городского округа город Нефтекамск от 22 

февраля 2019 года № 169  28 февраля 2019 года была проведена республиканская проверочная 

работа по диагностике метапредметных (познавательных) умений для обучающихся 8 классов в 

общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск.  

Цель проведения: Определение уровня освоения метапредметных понятий и овладения 

универсальными учебными действиями, формируемых при изучении предметов 

естественнонаучного цикла в 8 классах общеобразовательных организаций. 

Описание работы: Региональная проверочная работа (далее - РПР) разработана в 2-х 

вариантах. Каждый вариант РПР состоит из 21 задания, проверяющего познавательные 

логические действия, знаково-символические действия, по решению проблем, по работе с 

информацией. На выполнение работы отводился 90 минут.  

Обучение в 8 классах ведется по следующим УМК:  

Предмет «Биология»: УМК В.В. Пасечника Биология (5-9) (Биология: Человек. 8 кл.: 

учебник/ Д.В. Колесов, Р.Д. Маш, И.Н. Беляев.―М.: Дрофа); 

УМК И.Н. Пономаревой Биология (5-9) (Биология:8 класс: учебник/А.Г. Драгомилов, Р.Д. 

Маш. ―М.: Вентана–Граф) 

Предмет «Химия»: УМК Н.Е. Кузнецовой Химия (8-9) (Химия:8класс: учебник/ Н.Е. 

Кузнецова, И.М. Титова, Н.Н.Гара.―М.: Вентана-Граф); 

Предмет «География»: УМК Е.М. Домогацких (География: учебник для 8 класса/Е.М. 

Домогацких, Н.И. Алексеевский.―М.: ООО «Русское слово – учебник»); 

УМК «Полярная звезда» (География. 8 класс: учебник для общеобразовательных 

организаций/А.И. Алексеев, В.В. Николина, Е.К. Липкина.―М.: Просвещение). 
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Количество часов по учебному плану (в неделю): 

биология – 2ч.; химия – 2ч.; география – 2ч. 

В региональной проверочной работе участвовали 1412 обучающихся из 1450, что составляет 

91,7% от общей численности обучающихся 8 классов. 

Отметку «5» получили 76 (5,4%) обучающихся, «4» ― 967 (68,5%)  обучающихся, «3»  ― 359 

(25,4%) обучающихся, «2» ― 10 (0,7%) обучающихся. Таким образом, успеваемость составляет 

99,3%, качество знаний ― 73,9%, СОУ― 58,5%. 

В таблице приведено распределение заданий работы по проверяемым метапредметным 

умениям: 

 

№№ 

заданий 
Проверяемые метапредметные умения 

Макс. балл за 

выполнение 

каждого 

задания 

1, 4, 3, 12, 9, 10, 

17 

Умение оценивать правильность суждений и умение делать 

множественный выбор, владеть рядом общих приемов 

решения задач, умение делать пояснения 

2 

8, 11, 15, 16 
Умение определять последовательности процессов, явлений, 

объектов 
2 

2, 19 Умение работать с рисунком, картой, таблицей 2 

5, 18 Умение включать в текст пропущенные термины  2 

6, 13, 20 

Умение работать со статистическими данными, 

представленными в табличной форме, умение решения 

проблем 

3 

7, 14, 21 

Умение использовать научные доказательства, 

распознавание и постановка научных вопросов, на оценку 

отношений – интерес к науке 

3 

 

ОО Уровень выполнения заданий (количество баллов) 

В
се

го
 

б
ал

л
о

в
 

О
тм

ет
к
а
 

"5" "4" "3" "2"

1  СОШ № 2 1414 5 132 122 92,4 21 90 10 1 99,2 91,0 67,5

2  СОШ №3 576 2 38 36 94,7 0 9 27 0 100,0 25,0 43,0

3 СОШ № 4 792 3 78 69 88,5 1 45 23 0 100,0 66,7 55,2

4  СОШ № 6 1529 6 147 137 93,2 4 113 20 0 100,0 85,4 61,0

5 СОШ № 7 1582 5 141 133 94,3 2 79 52 0 100,0 60,9 53,6

6  СОШ № 9 726 3 66 64 97,0 0 53 11 0 100,0 82,8 59,2

7  СОШ № 10 1683 5 128 110 85,9 14 90 6 0 100,0 94,5 67,1

8 СОШ № 11 1475 5 120 104 86,7 2 60 42 0 100,0 59,6 53,4

9 СОШ № 12 1453 4 107 94 87,9 0 52 42 0 100,0 55,3 51,5

10 СОШ № 13 1166 4 120 112 93,3 3 65 40 4 96,4 60,7 53,3

11  СОШ № 14 591 2 37 34 91,9 1 13 17 3 91,2 41,2 46,8

12  СОШ № 15 423 2 31 27 87,1 2 24 1 0 100,0 96,3 65,6

13  СОШ № 16 672 2 41 39 95,1 1 28 9 1 97,4 74,4 57,2

14 СОШ с. Амзя 463 2 51 50 98,0 0 32 17 1 98,0 64,0 53,5

15 СОШ  с. Ташкиново 262 1 22 19 86,4 0 6 13 0 100,0 31,6 44,8

16 Лицей №1 686 4 115 111 96,5 6 95 10 0 100,0 91,0 63,4

17  Гимназия №1 652 3 70 64 91,4 6 57 1 0 100,0 98,4 66,9

18  Башкирская гимназия906 4 96 87 90,6 13 56 18 0 100,0 79,3 63,6

17 051 62 1 540 1 412 91,7 76 967 359 10 99,3 73,9 58,5

СОУ по 

образовател

ьной 

организаци

и 

Итого   по городу

 

Успеваемос

ть  (%)   

Качество 

знаний  (%)   
№

Сокращённое 

наименование 

общеобразовательной 

организации (по 

уставу) 

Общее 

количество 

учащихся в 

образовате

льной 

организаци

и 

Количес

тво   8 

классов-

комплек

тов 

Количест

во 

учащихся           

в 8 

классах 

Количество 

выполнивш

их работы 

% 

выполни

вших 

работы

Из общего количества 

участников РПР 

выполнили 

работы

на:
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1  2  3 4 5  6  7  8  9 
1

0  

1

1  
12 

1

3 

1

4 
15 16 

1

7 

1

8 

1

9 

2

0 

2

1 

максимальный балл 

СОШ № 2  1

1

9 

1

2

1 

6

6 

6

0 

9

1 

8

1 

5

1 

5

7 

4

9 

6

3 

6

5 

10

6 

2

7 

4

2 

11

6 

10

7 

9

8 

6

3 

7

6 

4

3 

2

2 

31,

2 

4,

1 

СОШ №3 2

2 

2

5 

2

0 

6 2

5 

1 1

7 

2 5 1 3 29 0 1 32 33 2

5 

1

7 

1

6 

9 0 21,

6 

3,

2 

СОШ № 4  5

6 

4

0 

2

4 

8 3

3 

2

1 

2

9 

2

4 

1

2 

4

1 

3

9 

63 2

4 

1

9 

59 51 4

8 

4

8 

3

0 

6 0 24,

4 

3,

6 

СОШ № 6  1

0

9 

1

1

8 

9

0 

4

9 

1

0

5 

4

1 

9

5 

1

2 

5

6 

8

9 

6

9 

12

2 

4

1 

8

6 

11

2 

96 1

0

8 

8

6 

7

2 

2

8 

1

1 

29,

1 

3,

8 

СОШ № 7  1

2

7 

1

2

5 

5

8 

1

4 

9

8 

3

8 

8

0 

5

2 

8

0 

5

8 

6

4 

10

9 

1

4 

1

8 

98 91 5

2 

6

4 

6

2 

5

1 

0 25,

6 

3,

6 

СОШ № 9  5

8 

6

2 

1

6 

7 1

7 

5 3

5 

3

4 

4

9 

2

8 

2

5 

64 0 1

6 

61 61 5

6 

5

4 

4

5 

1

1 

4 27,

9 

3,

8 

СОШ № 

10  

8

4 

1

0

2 

4

5 

4

6 

7

5 

7

0 

6

4 

2

6 

6

2 

1

0

0 

6

5 

10

2 

2

1 

8

0 

10

3 

99 9

1 

1

0

0 

8

4 

3

4 

5 30,

3 

4,

1 

СОШ № 

11  

4

9 

8

3 

1

8 

1

7 

3

7 

1

6 

4

3 

3

6 

4

3 

4

0 

5

8 

77 2

5 

2

1 

79 77 7

8 

5

5 

6

4 

4

3 

1 23,

2 

3,

6 

СОШ № 

12  

7

0 

6

2 

4

5 

2

6 

3

6 

1

9 

4

1 

7 4

1 

4

8 

1

5 

85 4 1

7 

77 70 6

0 

4

5 

3

8 

2

0 

0 22,

1 

3,

55 

СОШ № 

13  

8

4 

7

1 

5

4 

3

8 

7

9 

3

2 

6

5 

5

5 

7

7 

1

0 

7

2 

10

2 

6 1

2 

91 72 4

9 

4

6 

4

5 

9 7 24,

4 

3,

6 

СОШ № 

14  

2

3 

2

4 

1

4 

9 1

5 

1

4 

1

3 

3 2

1 

1

5 

5 27 1 6 19 20 1

9 

1

6 

2

0 

1 0 21,

6 

3,

3 

СОШ № 

15  

2

2 

2

6 

2

5 

2

1 

1

6 

8 9 1

1 

1

4 

1

9 

7 26 1

0 

1

5 

25 25 2

1 

1

6 

2

3 

5 3 28,

5 

4,

1 

СОШ № 

16  

3

6 

3

6 

8 4 1

9 

2

0 

2

6 

1

4 

2

6 

1

8 

2

5 

31 9 5 29 30 2

0 

1

1 

5 4 1 26,

7 

3,

7 

СОШ с. 

Амзя  

4

5 

3

2 

2

2 

3 1

6 

8 3

0 

1 2

0 

2

4 

1

7 

44 1 8 44 38 2

9 

3

1 

5 1

9 

0 24,

7 

3,

6 

СОШ  

с. 

Ташкинов

о  

1

9 

1

4 

3 2 1

4 

3 4 3 1

2 

8 0 12 0 0 15 8 1

0 

5 8 6 1 20,

2 

3,

3 

Лицей №1  7

1 

8

2 

6

6 

3

6 

5

9 

5

7 

8

2 

9 6

2 

7

7 

2

9 

88 2

9 

5

2 

91 96 8

4 

7

1 

7

1 

3

4 

7 30,

5 

3,

9 

Гимназия 5

4 

5

0 

2

5 

2

1 

3

0 

2

0 

4

5 

2

4 

4

1 

3

1 

3

3 

59 9 4 60 48 5

0 

4

3 

4

6 

1

9 

1

5 

30,

8 

4,

1 

Башкирск

ая 

гимназия 

6

0 

7

5 

4

9 

3

3 

6

4 

3

3 

5

4 

5

5 

4

0 

6

1 

3

2 

75 4

6 

4

5 

76 57 5

2 

6

2 

6

5 

1

8 

1 28,

5 

3,

9 

Кол-тво 

учащихся, 

получивш

их 

максималь

ный балл   

1

1

0

8 

1

1

4

8 

6

4

8 

4

0

0 

8

2

9 

4

8

7 

7

8

3 

4

2

5 

7

4

0 

7

3

1 

6

2

3 

12

21 

2

6

7 

4

4

7 

11

86 

10

79 

9

5

0 

8

3

3 

7

7

5 

3

6

0 

7

8 

26,

9 

3,

7 

% 7

8,

5 

8

1,

3 

4

5,

9 

2

8

,

3 

5

8,

7 

3

4,

5 

5

5

,

5 

3

0

,

1 

5

2,

4 

5

1,

8 

4

4,

1 

86

,5 

1

8,

9 

3

1,

7 

84 76

,4 

6

7,

3 

5

9 

5

4,

9 

2

5,

5 

5

,

5 

  

 Анализируя диагностическую карту (Приложение №2) следует выделить здания, при 

выполнении которых обучающиеся демонстрируют высокий уровень освоения 

метапредметными умениями, достаточно свободно владеют способами деятельности, могут 

комбинировать изученные алгоритмы в соответствии с требованиями новой ситуации, владеют 

рядом приемов решения учебных задач. 
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Это задания, с которыми справились более 50% обучающихся: №№ 1(78,5%), 2(81,3%), 12 

(86,5%), 15(84%), 16 (76,4%), 17 (67,3%), 18 (59%), 5 (58,7%). 

К уровню овладения метапредметными УУД ниже базового относятся задания, при 

выполнении которых испытывали затруднения более половины обучающихся, соответственно 

процент выполнения таких заданий менее50%. Обучающиеся демонстрируют отдельные 

изученные способы действий, умеют применять их лишь в случае известных типовых ситуаций, 

т.е. действует только на уровне простого воспроизведения действий. Испытывали трудности 

более 50% обучающихся при выполнении заданий №№ 3, 4, 6, 8, 13, 14, 20, 21. 

Задания №№ 3,4 направлены на проверку сфрормированности умений оценивать 

правильность суждений, делать множественный выбор, владеть рядом общих приемов решения 

задач. С заданиями не справились соответственно 54% и 72% обучающихся. 

Не имеют навыков определения последовательности процессов, явлений, объектов 70% 

обучающихся (задание №8). Испытывают затруднения при работе со статистическими данными, 

представленными в табличной форме, до 81% обучающихся. Задание №21 направлено на умение 

использовать научные доказательства. Это задание вызвало максимальное затруднение, с ним не 

справились около 95% обучающихся. 

Вывод: 

Диагностика выявила удовлетворительный уровень освоения метапредметных понятий, 

формируемых при изучении предметов естественнонаучного цикла в 8 классах 

общеобразовательных организаций ГО г. Нефтекамск, выявила элементы содержания, 

вызвавшие наибольшие затруднения.  

В соответствии с целью диагностики  были выявлены  конкретные пробелы в знаниях 

учащихся,  сформулированы возможные причины их появления и  определена система  мер по 

коррекции образовательного процесса. 

Рекомендации: 

1.Проанализировать итоги региональной проверочной работы на заседаниях городских 

методических объединений учителей естественнонаучного цикла с целью выработки  

коллективных действенных мер по устранению выявленных пробелов; 

2.Учителям химии, биологии, географии продолжить целенаправленную работу по 

формированию у обучающихся метапредметных УУД, планомерно работать над  

формированием у учащихся умения применять имеющиеся знания в новых условиях, 

систематически включать  в содержание уроков задания, требующие проявления гибкости, 

нестандартности мышления, использования уже известных опорных знаний в новой учебной 

ситуации; 

3.Администрации школы совершенствовать систему мониторинга уровня сформированности 

УУД учащихся на уровне своей образовательной организации. 
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Анализ результатов региональной проверочной работы по математике 

в 10 классах 

 
Закиева Г.Н. 

Специалист МКУ УО 
На основании приказа Министерства образования  Республики Башкортостан №1383 от 

16.11.2018 года «О проведении исследования качества образования»,  приказа МКУ УО  

городского округа город Нефтекамск № 1039 от 04.12.2018 года, с целью получения объективной 

информации о состоянии и динамике развития качества образования обучающихся, выявление 

тенденций и проблем формирования у обучающихся практических учебных и обще учебных 

умений средствами изучаемых школьных предметов для принятия обоснованных и 

целенаправленных управленческих решений в сфере совершенствования системы оценки 

качества образования в Республике Башкортостан 18.12.2018 года была проведена 

республиканская проверочная работа обучающихся  10 классов по информатике и ИКТ  в 

общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск, где принял участие 17 

общеобразовательных организаций из 18 . 

В проверочной работе приняли участие 570 (92,6%) из 615 обучающихся 10 классов 

общеобразовательных организаций ГО г. Нефтекамск.  

Работа состояла из 12 заданий: часть 1 содержит девять заданий (№№ 1-9) базового уровня 

сложности с кратким ответом, часть 2 – три задания (№№ 10-12) повышенного уровня сложности 

с развернутым ответом.  

Результаты: 

ОО 

Кол

-во 

уч-

ся 

Кол-

во 

вып

олня

вши

х 

рабо

ту 

«5» «4» «3» «2» 

Средний 

балл 

% 

успеваемост

и 

% качества СОУ 

Пред

варит

ельна

я 

семес

18.12.

2018 

Пред

варит

ельна

я 

семес

  18.12. 

2018 

Пред

вари

тель

ная 

семе

 

18.12.

2018 

Пред

варит

ельна

я 

семес

18.12.

2018 
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трова

я 

оценк

а 

трова

я 

оцен

ка 

стро

вая 

оцен

ка 

трова

я 

оцен

ка 

Башкирская 

гимназия 
32 28 22 6 0 0 3,8 4,7 100 100 81 100 63 92,3 

Гимназия 

№1 
27 22 16 6 0 0 4,5 4,7 100 100 100 100 83,6 90,2 

Лицей №1 106 103 86 16 1 0 4,1 4,9 100 100 73,8 99 68,4 93,8 

СОШ с. 

Амзя 
11 10 4 3 3 0 4,1 4 100 100 90 70 68,4 70 

СОШ № 2 28 27 18 9 0 0 4 4,7 100 100 78 100 64,4 88 

СОШ № 3 28 27 7 18 2 0 3,6 4 100 100 48 92,6 56 71,3 

СОШ № 4 28 25 16 8 1 0 4 4,6 100 100 84 96 70 85,9 

СОШ № 6 75 68 32 23 13 0 4,3 4,3 100 100 92,7 80,9 76,7 75,6 

СОШ № 7 47 44 28 15 1 0 3,6 4,6 100 100 67 97,7 58,5 86,3 

СОШ № 9 31 26 19 7 0 0 4,2 4,7 100 100 90,3 100 72 90,3 

СОШ № 10 30 24 0 12 12 0 4,6 3,5 100 100 100 50 3 50 

СОШ № 11 52 50 24 21 5 0 4,2 4,3 100 100 92 90 74,7 78,5 

СОШ № 12 29 29 20 8 1 0 4,2 4,7 100 100 100 96.6 70,2 87.9 

СОШ № 13 31 29 15 13 1 0 4,3 4,4 100 100 96,5 96,6 81,6 81,7 

СОШ № 14 20 19 5 9 5 0 3,7 4 100 100 52,6 73,7 58 66,1 

СОШ № 15 19 18 9 6 3 0 4,3 4, 3 100 100 83,3 83,3 75,3 77,3 

СОШ № 16 21 21 9 11 1 0 3,8 4,4 100 100 62 95,2 60,2 78,1 

Итого 615 570 330 191 49 0 4,1 4,5 100 100 81,8 91,4 64,9 82,4 

 

Данные по республиканской проверочной работе: 

- сравнивая результаты предварительных семестровых оценок с республиканской проверочной 

работой, проведенной 18.12.2018 года, приходим к выводу, что успеваемость не изменилась; 

качество повысилось на 9,6 %;  СОУ повысилось  на 17,5. 

Все обучающихся справились с заданиями. 

 Случаев необъективного выставления оценок не выявлено. 

Анализ выполнения заданий: 
Номера заданий, часть1 

ОО №1 №2 №3 №4 №5 №6 №7 №8 №9 

Башкирская гимназия 28 28 24 28 26 17 21 26 26 

Гимназия №1 22 22 12 18 22 14 21 19 22 

Лицей №1 94 91 76 95 98 79 89 97 93 

СОШ с. Амзя 10 7 6 6 10 3 1 9 10 

СОШ № 2 26 26 23 25 25 11 25 25 25 

СОШ № 3 26 18 16 25 26 14 1 24 8 

СОШ № 4 25 20 23 21 23 18 20 22 22 

СОШ № 6 51 45 50 56 54 57 39 59 51 

СОШ № 7 38 34 32 42 44 35 33 41 43 

СОШ № 9 24 20 13 26 26 22 26 24 26 

СОШ № 10 11 16 10 11 21 15 1 22 15 

СОШ № 11 47 41 27 46 49 38 21 48 40 

СОШ № 12 25 23 21 26 27 19 25 25 28 

СОШ № 13 28 27 12 21 26 22 2 28 16 

СОШ № 14 6 14 11 14 15 11 8 17 11 

СОШ № 15 14 13 11 17 15 11 13 15 16 
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  Вывод:  

1) Не все обучающиеся справились с заданиями второй части. Плохо справились с десятым   

заданием. 

2)  Хорошо справились с заданиями первой части. 

Рекомендация: 

- сделать работу над ошибками, провести подробный анализ причин допущения тех или иных 

ошибок обучающимися, продумать меры по их устранению; 

- вести на уроках индивидуальную работу с отстающими обучающимися; 

- включить в задания текущего учебного материала задания, соответствующие  заданиям РПР; 

- в содержание текущего  контроля включить подобные  задачи; 

-итоговое повторение построить исключительно на обработку умений и навыков, требующихся  

для получения  положительной  отметки; 

- развивать вычислительные навыки; 

- развивать внимательность при чтении  условия задачи. 

-обратить внимание на решение 12 задачи. 

 

 

 

 

 

 

 

СОШ № 16 12 10 21 21 15 15 19 19 20 

Итого вып-х задание, 

чел 
487 455 388 498 522 401 365 520 472 

Процент вып-х 

задание,% 
85,4 79,8 68,1 87,4 91,6 70,4 64,0 91,2 82,8 

Результат               

выполнения  

заданий 

ОО 

Номера заданий, часть 2 

№10 № 11 №12 

0 баллов 1балл 2 балла 0баллов 1балл 2балла 0баллов 1балл 2балла 

Башкирская 

гимназия 
11 7 10 6 0 22 13 1 14 

Гимназия №1 1 3 18 1 3 18 22 0 0 

Лицей №1 6 18 79 5 1 97 46 10 47 

СОШ с. Амзя 4 3 3 3 0 7 7 1 2 

СОШ № 2 9 4 14 6 0 21 19 0 8 

СОШ № 3 18 5 4 1 4 22 3 15 9 

СОШ № 4 4 10 11 9 0 15 13 0 11 

СОШ № 6 23 13 32 18 3 47 58 2 8 

СОШ № 7 15 11 18 1 2 41 34 0 10 

СОШ № 9 0 4 22 0 2 24 10 2 14 

СОШ № 10 9 15 0 12 0 12 23 1 0 

СОШ № 11 11 24 15 11 1 38 39 0 11 

СОШ № 12 4 2 23 5 1 23 10 1 18 

СОШ № 13 4 4 21 2 2 25 11 2 16 

СОШ № 14 7 3 9 5 0 14 17 0 2 

СОШ № 15 4 10 4 6 1 11 14 1 3 

СОШ № 16 5 4 12 5 1 15 0 0 0 

Итого 

выполнивших 

задание, чел 

135 140 295 96 21 452 339 36 173 

Процент 

выполненных 

задание, % 

23,7 24,6 51,8 16,8 3,7 79,3 59,5 6,3 30,4 
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Анализ результатов региональной проверочной работы по математике 

в 11 классах 
Л.Ф.Новикова, 

методист МБУ ИМЦ 
На основании приказа Министерства образования  Республики Башкортостан №1383 от 

16.11.2018 года «О проведении исследования качества образования»,  приказа МКУ УО  

городского округа город Нефтекамск № 1039 от 04.12.2018 года, с целью получения объективной 

информации о состоянии и динамике развития качества образования обучающихся, выявление 

тенденций и проблем формирования у обучающихся практических учебных и обще учебных 

умений средствами изучаемых школьных предметов для принятия обоснованных и 

целенаправленных управленческих решений в сфере совершенствования системы оценки 

качества образования в Республике Башкортостан 13.12.2018 года была проведена 

республиканская проверочная работа обучающихся 11 классов по математике в 

общеобразовательных организациях городского округа город Нефтекамск:  

Учебники: 1) Мордкович А.Г., Семенов П.В., «Алгебра и начала анализа», 

базовый/профильный уровень, М: Мнемозина, 2012 г. 

2) Никольский. С. М., Потапов М.К. Алгебра и начала математического анализа. 10 класс 

(учебник для общеобразовательных организаций: базовый / углубленный уровни).  М.: 

Просвещение, 2016. 

3) Ш.А. Алимов, Ю.М. Колягин «Алгебра и начала анализа. 10-11 класс» 

Программа: 1) Примерная программа среднего (полного) общего образования по математике. 

Алгебра и начала анализа. 10-11 классы.  Авт.сост.И.И.Зубарева, А.Г.Мордкович, М.: 

Мнемозина, 2011 г. 

2) Программы общеобразовательных учреждений. Составитель Бурмистрова Т.А.М.: 

Просвещение, 2009. 

3) Примерная программа среднего (полного) общего образования по математике. Алгебра и 

начала анализа. 10-11 классы. Авт.сост.Ю.М. Калягин 

Количество часов по учебному плану: 4-6 часов в неделю. 
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Учителя – предметники, обучающиеся которых участвовали в республиканской проверочной 

работе, имеют высшее образование; аттестованы и прошли курсы КПК.  

Работа состояла из двух частей,10 заданий. Время выполнения 90 минут. Верное выполнение 

заданий части 1 оценивалось 1 баллом. За задания № 7-9 части 2 учащийся получил от 0 до 2 

баллов, за задание № 10 – от 0 до 3 баллов. Оценка заданий части 2 осуществлялась на основании 

единой системы критериев. 

Максимальный балл за выполнение работы – 15. 

Результаты: 
ОО Кол-

во 

уч-ся 

Кол-во 

выпол

нявши

х 

работу  

«5» «4» «3» «2» Средний балл      % 

успеваемости 
% качества СОУ 

Пред

варит

. 

семес

трова

я 

оценк

а 

13.12

.2018 

года 

Предва

рит. 

семест

ровая 

оценка 

13.1

2.20

18 

год

а 

Пред

варит. 

семес

трова

я 

оценк

а 

13.1

2.20

18 

года 

Пре

двар

ит. 

семе

стро

вая 

оцен

ка 

13.12.20

18 года 

СОШ №2 42 41 7 30 4 0 3,9 4,1 100 100 64 90 61 67 
СОШ №4 27 27 0 9 16 2 3,7 3,3 100 93 67 33 57 44 
СОШ №6 52 51 11 27 13 0 3,6 4 100 100 48 75 55 66 
СОШ №7 52 48 0 10 34 4 3,5 3,1 100 91 48 22 51 40,5 
СОШ №9 30 26 4 15 7 0 3,87 3,88 100 100 76,7 73,1 61,1 62 
СОШ №10 41 35 2 26 6 1 3,78 3,83 100 97,1 69,5 80 67,4 59,89 
СОШ №11 50 44 1 14 30  3,65 3,3 100 100 68 34 58 46 
СОШ №12 48 48 0 14 33 1 3,4 3,2 100 98 33 29 49 44 
СОШ №13 43 40 12 25 3 0 3,8 4,1 100 100 67,5 91,5 61,5 71,5 
СОШ №14 13 8 0 3 5 0 3,5 3,4 100 100 37,5 37,5 48 44 
СОШ №15 17 17 0 8 9 0 4 3, 47 100 100 82 47 65 49 
СОШ №16 23 21 1 3 16 1 3,9 3,3 100 95,4 73,91 19,5 62,9

6 

42,10 

АСШ 11 10 1 4 4 1 4,2 3,5 100 90 73 50 73 52 
ТСШ 9 8 0 0 5 3 3,6 2,6 100 62,5 44 0 59 28,5 
Лицей 109 101 49 39 11 2 3,99 4,24 100 98 79,2 87,1 65,3 77,5 
Гимназия 

№1 

46 39 5 17 17 0 4,07 3,69 100 100 76 56,4 68 56,4 

Баш.гимн

азия 

31 29 14 11 3 1 3,71 4,31 100 96,5 67,7 86,2 56,1 76,83 

итого 644 593 107 255 216 16 3,77 3,77 100 97 63,2 61 59,8 54,5 

В проверочной работе приняли участие 593 (92%) из 644 обучающихся 11 классов 

общеобразовательных организаций ГО г. Нефтекамск. Результаты РПР оказались ниже 

предварительных итогов 1 семестра.  В целом уровень знаний, умений обучающихся можно 

оценить, как удовлетворительный.   

Данные РПР по математике, 11 класс:  

Сравнивая результаты предварительных оценок за I семестр с результатами РПР, 

проведенной 13.12.2018 года, приходим к выводу, что  

−успеваемость РПР ниже на 3%;  

−качество РПР ниже на 2,2%; 

−107 учеников продемонстрировали отличные результаты (18%); 

−16 учеников получили неудовлетворительную оценку (2,7%). 

Качество по городу ─ 61%. Процент успеваемости ниже городского показателя в ОО: СОШ 

№4, СОШ №7, СОШ №11, СОШ №12, №14, СОШ №16, СОШ с.Ташкиново, СОШ с.Амзя, выше 

городского показателя качество в ОО: СОШ №6, СОШ №9, СОШ №10, СОШ №13, «Гимназия 

№1», «Башкирская гимназия»; «Лицей №1». 
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Успеваемость по городу ─ 97%. Ниже городского показателя качество в ОО: СОШ №4, СОШ 

№7, СОШ №11, СОШ №16, СОШ с.Амзя, СОШ с.Ташкиново, «Башкирская гимназия»; выше 

городского показателя качество в ОО: СОШ №2, СОШ №6, СОШ №9, СОШ №10, СОШ №12, 

СОШ №13, СОШ №14, СОШ №15, «Гимназия №1», «Лицей №1».  

Средний балл по городу - 3,77. Ниже среднего показателя средний балл в ОО: СОШ №4, 

СОШ №7, СОШ №11, СОШ №12, СОШ №14, СОШ №15, СОШ №16, СОШ с.Ташкиново, СОШ 

с.Амзя, «Гимназия №1»; выше среднего показателя средний балл в ОО: СОШ №2, СОШ №6, 

СОШ №9, СОШ №10, СОШ №13, «Башкирская гимназия», «Лицей №1». 

В сравнении с предварительными семестровыми оценками успеваемость по городу ниже на 

3%, качество ниже на 2,2%, средний балл -3,77 (остался без изменений). 

Результат выполнения заданий части 1: 

Номера заданий, часть1 

ОО №1 №2 №3 №4 №5 №6 

МОАУ СОШ №2 39 41 40 41 41 40 

МОАУ СОШ №4 26 27 25 26 22 27 

МОАУ СОШ №6 51 50 51 51 51 51 

МОАУ СОШ №7 47 48 41 45 47 45 

МОАУ СОШ №9 26 26 25 26 26 26 

МОАУ СОШ №10  34 34 33 33 33 33 

МОАУ СОШ №11 44 44 44 43 43 43 

МОАУ СОШ №12 48 47 46 47 47 45 

МОАУ СОШ №13 39 40 40 39 38 38 

МОАУ СОШ №14 7 8 7 8 7 8 

МОАУ СОШ №15 17 17 15 17 17 17 

МОАУ СОШ №16 21 20 20 21 21 21 

МОАУ СОШ с.Амзя 9 10 9 8 10 10 

МОАУ СОШ с.Ташкиново 7 8 3 7 1 5 

МОАУ «Лицей №1» 99 100 98 93 101 96 

МОАУ «Гимназия №1» 39 39 38 36 39 38 

МОАУ «Башкирская гимназия» 27 29 28 27 28 28 

Итого выполнивших задание, чел 580 588 563 568 572 571 

Процент выполнивших задание,% 97,8 99,2 95 95,8 96,5 96,3 

В задании 1 проверялось умение решать задачи на проценты. Большая часть обучающихся 

успешно справилась с этим заданием. 

Задание 2 направлено на умение читать графики и извлекать информацию. Отрадно 

отметить, что обучающиеся довольно успешно справились. 

В задании 3 необходимо было решить задачу по теории вероятностей. Только 5% не 

выполнили это задание.  

В задании 4 требовалось найти площадь поверхности прямоугольного параллелепипеда. Не 

справились 4,2 % обучающихся. Стереометрия традиционно вызывает трудности.  Это связано с 

плохим пространственным восприятием и слабым знанием геометрических формул.  

Задание 5 текстовая задача на определение работы. Большая часть ошибок вычислительного 

характера и преобразовании формул, а также были трудности в определении cosα.  

 Задание 6  нахождение точек максимума и минимума функции. 3,7% обучающихся 

испытывают затруднения в нахождении производной функции, определении максимальной и 

минимальной точек функции.  

Вывод: с заданиями части I справились более 95% обучающихся. Наилучшим образом 

выполнено задание №2 -99,2%.  
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Результат выполнения заданий части 2 

 

Лучше всего обучающиеся справились в части II с заданием №7 (56,7%), которое было 

направлено на выявление умений решать тригонометрические уравнения. Самые низкие 

результаты, обучающиеся показали в задании №10: полностью выполнили (9,3%), частично 

выполнили 3,7%, и не приступили к заданию или совершили грубые ошибки −74,4%.  

В задании 7 (Тригонометрическое уравнение) нужно было не только решить 

тригонометрическое уравнение, но и найти все корни, принадлежащие заданному промежутку. 

Это задание выполнили верно 56,7% учеников и ещё 26,8 % успешно справились с уравнением, 

однако часть обучающихся −16,2% либо вообще не приступали к данному заданию, либо 

совершили ошибки и в результате не получили верного ответа.  Некоторые из них допустили 

ошибки вычислительного характера, часть −не верно выполнили отбор корней из заданного 

промежутка, нарушен алгоритм решения тригонометрических уравнений, неверно использованы 

формулы нахождения корней уравнений. 

Задание 8 содержало два вопроса по стереометрии. Один из которых требовал 

доказательства, а во втором необходимо найти длину отрезка в правильной четырёхугольной 

пирамиде. С заданием в полном объёме справились 18,5% обучающихся, ещё 10,5 % допустили 

незначительные ошибки и 67,3% либо допустили грубые вычислительные ошибки, либо ход 

решения был неверный, либо не приступали к выполнению задания.  

Задание 9 (Дробно –рациональное неравенство) безошибочно решили неравенство − 49,2% 

и 13,5 % допустили незначительные ошибки вычислительного характера, 35,4% −не выполнили 

задание. 

Наибольшее затруднение вызвало именно задание 10 (Экономическая задача). Это прежде 

всего связано с тем, что, во-первых, это задание не программного материала, а из ГИА по 

математике профильного уровня, а во –вторых, оно содержит громоздкие вычисления. Поэтому 

процент выполнивших это задание всего 9,3% и ещё 5,7% обучающихся, приступивших к 

выполнению этого задания, совершили ошибки вычислительного характера, а не справились 

74,4%. 

          Результат 

выполнения  

заданий 

Номера заданий, часть 2 

№7 № 8 №9 № 10 

0 б. 1б. 2 б 0б 1б 2б 0б 1б. 2б 0б 1 б 2 б 3 б 

СОШ №2 3 10 28 25 4 12 4 9 28 35 3 3 2 

СОШ №4 5 14 7 20 4 2 16 3 7 26 0 0 0 

СОШ №6 4 13 34 34 4 13 10 3 38 46 0 1 4 

СОШ №7 18 18 11 44 2 1 28 7 12 44 3 0 0 

СОШ №9 1 9 16 22 2 2 9 2 15 20 1 1 3 

СОШ №10 3 10 22 26 2 7 11 1 23 34 0 1 1 

СОШ №11 5 15 24 37 4 3 29 7 8 44 0 0 0 

СОШ №12 21 13 14 41 4 3 36 6 6 47 1 0 0 

СОШ №13 0 8 32 21 5 14 4 7 29 30 0 2 8 

СОШ №14 4 1 3 7 1 0 4 2 2 0 0 0 0 

СОШ №15 0 5 12 14 3 0 5 6 6 17 0 0 0 

СОШ №16 13 2 6 18 1 2 16 2 3 0 0 0 0 

СОШс.Амзя 2 2 6 8 1 1 4 2 4 8 1 0 1 

СОШ с.Ташкиново 4 3 1 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 

Лицей №1 7 24 70 37 20 44 17 10 74 58 16 6 21 

Гимназия №1 4 6 29 36 1 2 15 7 17 26 6 5 2 

Башкирская 

гимназия 

2 6 21 9 4 4 2 4 20 6 3 3 13 

Итого выполнивших 

задание, чел 96 159 336 399 62 110 210 80 292 441 34 22 55 

Процент вып-х 

задание,% 
16,2 26,8 56,7 67,3 10,5 18,5 35,4 13,5 49,2 74,4 5,7 3,7 

9,3 
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Вывод: таким образом, согласно результатам РПР по математике содержание и качество 

обучения в 11-х классах соответствует требованиям Государственного образовательного 

стандарта общего образования. 

Рекомендации: 

 провести поэлементный анализ заданий, традиционно вызывающих трудности у 

выпускников, и предусмотреть систематическую работу по формированию и развитию 

соответствующих базовых умений и навыков; 

 особое внимание уделять формированию математических понятий, осознанному их 

усвоению; 

 при подготовке к ЕГЭ руководствоваться принципами дифференциации и индивидуализации 

обучения; 

 обратить внимание на развитие умений, обучающихся выполнять задания по следующим 

темам: 

- решение тригонометрических уравнений с отбором корней;  

- умение решать стереометрические задачи на доказательство; 

- умение решать рациональные неравенства. 

 проводить в течение учебного года систематическую индивидуальную работу с 

использованием дифференцированного подхода в обучении с целью повышения качества 

знаний; 

 провести работу по коррекции знаний по темам, вызвавшим наибольшие затруднения. 

 уделить больше внимания на оформление развернутого решения заданий 

Классным руководителям: 

 довести до сведения родителей результаты РПР по математике на очередном родительском 

собрании. 

Руководителю ШМО учителей математики: 

рассмотреть итоги РПР по математике на заседании учителей математики, учесть полученные 

результаты при планировании дальнейшей работы по повышению эффективности изучения 

предмета 
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